
Název soutěže o návrh Rekonstrukce a dostavba kulturního centra 
Kaštan na Břevnově, Praha 6 

Zadavatel Městská část Praha 6, Čs. armády 23, 160 52 
Praha 6, IČO 00063703 

Druh soutěže o návrh Užší architektonická soutěž 

PROTOKOL O PRŮBĚHU SOUTĚŽE 

Protokol o průběhu soutěže (dále jen „protokol“) je zpracován v souladu s § 10 odst. 9 Soutěžního 
řádu České komory architektů ze dne 24. dubna 1993, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „soutěžní 
řád“) a dle čl. 9.8. soutěžních podmínek o návrh (dále jen „soutěžní podmínky“). 

I. Základní údaje o soutěži o návrh

Soutěž o návrh s názvem „Rekonstrukce a dostavba kulturního centra Kaštan na Břevnově,
Praha 6“ (dále také jen „soutěž“) byla vyhlášena Městskou částí Praha 6 jako veřejným
zadavatelem v souladu se zákonem č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, ve znění
pozdějších předpisů (dále jen „zákon o zadávání veřejných zakázek“), a dále v souladu se

zákonem č. 360/1992 Sb., o výkonu povolání autorizovaných architektů a o výkonu povolání
autorizovaných inženýrů a techniků činných ve výstavbě, ve znění pozdějších předpisů,
zákonem č. 182/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších
předpisů, soutěžním řádem a s přihlédnutím k ustanovení § 1772 až 1779 zákona č. 89/2012
Sb., občanský zákoník, ve znění pozdějších předpisů.

II. Porota a osoby podílející se na průběhu soutěže

Řádní členové poroty závislí:

Mgr. Jakub Stárek, starosta MČ Praha 6
MgA. Petr Prokop, statutární místostarosta MČ Praha 6
Ing. arch. Bohumil Beránek, ORI MČ Praha 6

Řádní členové poroty nezávislí:

Ing. arch. Pavel Buryška
doc. Ing. arch. Tomáš Efler

Ing. arch. Petr Vávra
Ing. arch. Lucie Vogelová

Náhradníci závislí:

Ing. Jiří Lála, pověřenec pro významné investice MČ Praha 6
Mgr. Jan Lacina, radní MČ Praha 6
Ing. arch. Viktor Valouch, ORI MČ Praha 6

Náhradníci nezávislí:

doc. Ing. arch. Luboš Pata
Ing. arch. Jan Němec



Přizvaní odborníci 

Ing. arch. Ondřej Šefců, NPÚ OÚP Praha  

Ing. arch. Libor Jebavý, IPR Praha  

Štěpán Kubišta, management v kultuře  

Ing. Magdaléna Marková LL.M., životní prostředí  

Přezkušovatel soutěžních návrhů: 

Ing. Pavel Hamar, ORI MČ Praha 6 

Sekretář soutěže: 

Ing. Lenka Adamovičová, ORI MČ Praha 6 

III. Ustavující schůze poroty 

Ustavující schůze poroty se uskutečnila dne 05.11.2025 od 13:00 hodin. Zápis z ustavující 
schůze poroty, včetně prezenční listiny, tvoří Přílohu č. 3 tohoto protokolu. Odsouhlasení 
soutěžních podmínek porotci proběhlo per rollam dne 08.12.2025. Písemné potvrzení 
souhlasu jednotlivých porotců je k dispozici ve spisu zadavatele. 

IV. Zahájení soutěže 

Soutěžní podmínky byly schváleny zadavatelem dne 17. 12. 2025 usnesením Rady městské 
části Praha 6 č. RMČ-3413/25, které tvoří Přílohu č. 2 tohoto protokolu. 

Česká komora architektů vydala k soutěžním podmínkám potvrzení regulérnosti dne 
10.12.2025 dopisem č. j.: 659-2025/DM/KS. Potvrzení regulérnosti tvoří Přílohu č. 1 tohoto 

protokolu. 

Soutěž byla zahájena dne 22.12.2025 odesláním oznámení o zahájení soutěže k uveřejnění 
způsobem dle § 212 zákona o zadávání veřejných zakázek do Věstníku veřejných zakázek a do 
Úředního věstníku Evropské unie. 

Soutěžní podmínky včetně příloh byly dne 22.12.2025 uveřejněny na profilu zadavatele 
v elektronickém nástroji E-ZAK (dále jen „ Elektronický nástroj E-ZAK“) na internetové adrese 
e-zak.cz. 

V. Změna soutěžních podmínek 

Soutěžní podmínky nebyly změněny. 

VI. Žádosti o účast 

Lhůta pro podání žádostí o účast a portfolií byla stanovena do 26.01.2026 do 12:00 hodin. 
Žádosti o účast a portfolia měla být podána elektronicky prostřednictvím elektronického 
nástroje E-ZAK. Ve lhůtě pro podání žádostí o účast a portfolií bylo podáno celkem 44 žádostí 
o účast. 

Žádosti o účast byly dle soutěžních podmínek posouzeny sekretářem soutěže. Účastníci 
soutěže o návrh, u jejichž žádostí o účast a portfolií chyběly některé doklady, nebo z nichž 

https://zakazky.praha6.cz/contract_display_573.html


nebyly zřejmé některé skutečnosti, byli vyzváni k objasnění/doplnění předložené žádosti o 
účast; ty byly v návaznosti na výzvu doplněny či objasněny.  

 

VII. Zasedání poroty k posouzení portfolií účastníků 

Zasedání poroty k posouzení portfolií účastníků se konalo dne 11.2.2026. Na základě 
posouzení portfolií vybrala porota 9 účastníků, kteří byli zadavatelem vyzváni k podání 
soutěžních návrhů, ostatní účastníky porota zadavateli doporučila vyloučit z účasti v soutěži.  
Zápis ze zasedání poroty k posouzení portfolií účastníků včetně prezenční listiny tvoří Přílohu 
č. 4 tohoto protokolu.  

Rozhodnutí zadavatele o výběru účastníků vyzvaných k podání soutěžních návrhů bylo přijato 
usnesením Rady městské části Praha 6 č. RMČ-3577/26 ze dne 2.3.2026, které tvoří Přílohu č. 
5 tohoto protokolu. 

VIII. Prohlídka soutěžního místa 

Zadavatel zorganizoval pro účastníky soutěže, kteří byli vyzváni k podání soutěžního návrhu, 
prohlídku soutěžního místa s výkladem. Prohlídka soutěžního místa se uskutečnila dne 
31.3.2026 od 10:00 hodin. 

IX. Žádosti o vysvětlení soutěžních podmínek 

Ve lhůtě pro podání soutěžních návrhů bylo zadavateli doručeno 12 žádostí o vysvětlení 
soutěžních podmínek, na něž poskytl vysvětlení soutěžních podmínek, které bylo vždy před 
uveřejněním konzultováno se zadavatelem. Znění všech vysvětlení soutěžních podmínek tvoří 
Přílohu č. 6 tohoto protokolu. 

X. Soutěžní návrhy 

Lhůta pro podání soutěžních návrhů byla stanovena do 3.6.2026 do 12:00 hodin. Dokladová a 
textová část soutěžních návrhů měla být podána prostřednictvím elektronického nástroje E-

ZAK, grafická část měla být ve stanovené době doručena zadavateli fyzicky. Ve lhůtě pro 
podání soutěžních návrhů bylo zadavateli doručeno 9 soutěžních návrhů, a to vždy jejich 
grafická, dokladová i textová část. 

Sekretář soutěže přidělil soutěžním návrhům čísla nezávisle na pořadí jejich doručení 
prostřednictvím elektronického nástroje E-ZAK a doručení grafické části ve fyzické podobě. 
Protokol o přidělení čísel soutěžním návrhům tvoří Přílohu č. 7 tohoto protokolu. 

Sekretář soutěže dne 8.6.2026 přistoupil k posouzení soutěžních návrhů z hlediska splnění 
soutěžních podmínek. Protokol o otevírání a posouzení soutěžních návrhů tvoří Přílohu č.8. 

Přezkoušení soutěžních návrhů provedl přezkušovatel ve dnech 8.6., 9.6.a 10.6.2026.  

Výsledek posouzení a přezkoušení soutěžních návrhů je sepsán v protokolu o přezkoušení 
soutěžních návrhů, který tvoří Přílohu č. 8  tohoto protokolu. 

 

 



XI. Seznam hodnocených soutěžních návrhů 

Soutěžní návrh č. 1  

Soutěžní návrh č. 2 

Soutěžní návrh č. 3 

Soutěžní návrh č. 4 

Soutěžní návrh č. 5 

Soutěžní návrh č. 6 

Soutěžní návrh č. 7 

Soutěžní návrh č. 8 

Soutěžní návrh č. 9 

XII. Hodnocení soutěžních návrhů 

Zasedání poroty k hodnocení soutěžních návrhů se konalo dne 11.6.2026 od 8:30 hodin. 

Porota na svém hodnotícím zasedání provedla hodnocení soutěžních návrhů, a to z toho 

pohledu, jakou měrou jednotlivé soutěžní návrhy naplnily hodnotící kritéria dle čl. 7 
soutěžních podmínek, a to v návaznosti na zjištění, k nimž porota dospěla při individuálním 
prostudování soutěžních návrhů a v rámci společné diskuze vedené porotci k jednotlivým 
soutěžním návrhům. Porota rozhodla o ocenění těchto soutěžních návrhů takto: 

Číslo soutěžního návrhu Ocenění 

4 650.000,- Kč (první cena)  

5 400.000,- Kč (druhá cena)  

9 250.000,- Kč (třetí cena)  

 



Porota  rozhodla o udělení odměny v rámci užší architektonické soutěže v souladu s čl. 8.3 
soutěžních podmínek jednomu návrhu, a to:  

Číslo soutěžního návrhu Odměna 

7 100.000,- Kč 

 

Porota dále rozhodla o vyplacení výloh spojených s účastí v soutěži ve výši 50.000,- Kč 
každému účastníku, který v soutěži podal soutěžní návrh, jenž byl porotou posouzen a 
hodnocen, ale nebyl porotou oceněn, a to účastníkům podávajícím tyto soutěžní návrhy: 

Číslo soutěžního návrhu Náhrada výloh 

1 50.000,- Kč 

2 50.000,- Kč 

3 50.000,- Kč 

6 50.000,- Kč 

8 50.000,- Kč 

Zápis ze zasedání poroty k hodnocení soutěžních návrhů, z něhož je patrný průběh hodnocení 
soutěžních návrhů, včetně prezenční listiny tvoří Přílohu č. 10  tohoto protokolu. 

 

XIII. Údaje o účastnících a autorech  

Přidělené 
číslo 

Účastník soutěže o návrh Autoři soutěžního návrhu 

1 studio reaktor, s.r.o.  Jan Kačer  

Jakub Heidler 

Michal Fousek 



Přidělené 
číslo 

Účastník soutěže o návrh Autoři soutěžního návrhu 

2 Rusina Frei, s.r.o. Martin Rusina 

Martin Frei 

Jessica Krouská Kleistnerová 

3 Roman Brychta architekti, s.r.o. Jan Karásek  

Roman Brychta 

Natalia Zaťková 

Jakub Votava 

4 Atelier bod architekti, s.r.o.  Vojtěch Sosna 

Jakub Straka  

Jáchym Svoboda, 

Radek Prokeš 

Martina Kameníková 

5 Ing. arch. Patrik Hoffman  Patrik Hoffman  

6 originální regionální architektura, s.r.o.  Jan Veisser 

Jan Hora 

7 M1A, s.r.o. Pavel Joba   

Jakub Havlas 

8 ARCHITEKT Ondřej Tuček, s.r.o.  Ondřej Tuček,  

Matouš Štrba,  

Barbora Popaďáková  



Přidělené 
číslo 

Účastník soutěže o návrh Autoři soutěžního návrhu 

9 atelier re:architekti, s.r.o. Ing. arch. David Pavlišta 

MgA. Ondřej Synek 

Ing. arch. Jan Vlach 

Ing. arch. Jiří Žid  

 

XIV. Zveřejnění soutěžních návrhů  

Dnem zveřejnění oznámení o výsledku soutěže a tohoto protokolu účastníkům začíná běžet 
15denní lhůta pro zpřístupnění soutěžních návrhů. Žádost o zpřístupnění soutěžních návrhů 
mohou podat účastníci soutěže prostřednictvím elektronického nástroje E-ZAK nebo na e-

mail sekretáře soutěže: ladamovicova@praha6.cz.  

Veřejná výstava soutěžních návrhů bude v souladu se čl. 9.13 soutěžních podmínek zahájena 
nejpozději do 3 měsíců od zveřejnění oznámení rozhodnutí o výběru nejvhodnějšího návrhu. 

Přílohy: 

● Příloha č. 1 Potvrzení regulérnosti 
● Příloha č. 2 Usnesení RMČ č. RMČ-3413/25 o schválení soutěžních podmínek ze dne 

17.12.2025 

● Příloha č. 3 Zápis z ustavující schůze poroty + prezenční listina 

● Příloha č. 4 Zápis ze zasedání poroty k posouzení portfolií účastníků + prezenční listina 

● Příloha č. 5 Usnesení RMČ č. RMČ-3577/26 o výběru účastníků vyzvaných k podání soutěžních 
návrhů  ze dne 2.3.2026 

● Příloha č. 6 Vysvětlení soutěžních podmínek 

● Příloha č. 7 Protokol o přidělení čísel soutěžním návrhům 

● Příloha č. 8 Protokol o otevírání a posouzení soutěžních návrhů 

● Příloha č. 9 Záznam o výsledku hodnocení 
● Příloha č. 10 Zápis z hodnotícího zasedání poroty + prezenční listina 

 

V Praze dne 22.6.2026 

Zpracovala: Ing. Lenka Adamovičová  

 

_______________________________ 

 

Zástupce zadavatele MČ Praha 6 

mailto:ladamovicova@praha6.cz


Vážený pan 
Mgr. Jakub Stárek 
starosta Městské části Praha 6 
Čs. armády 23 
160 52 Praha 6 

  V Praze dne 10. prosince 2025 
     Č. j.: 659-2025 /DM/KS 

Potvrzení regulérnosti k užší architektonické soutěži o návrh na řešení  
„Rekonstrukce a dostavby Kulturního centra Kaštan na Břevnově, Praha 6“ 

Vážený pane starosto, 

na základě zmocnění uvedeného v §23 odst. 6 písm. s) zákona č. 360/1992 Sb., o výkonu povolání 
autorizovaných architektů a o výkonu povolání autorizovaných inženýrů a techniků činných ve 
výstavbě, ve znění pozdějších předpisů, a posouzení souladu předložených soutěžních podmínek 
s obecnými právními předpisy a Soutěžním řádem, Česká komora architektů považuje užší 
architektonickou soutěž o návrh na řešení  „Rekonstrukce a dostavby Kulturního centra Kaštan na 
Břevnově, Praha 6“ za 

r e g u l é r n í. 

Toto osvědčení se vztahuje k soutěžním podmínkám, které byly předloženy Kanceláři České komory 

architektů dne 9. prosince 2025. 

Česká komora architektů shledala, že podmínky jsou plně v souladu se Soutěžním řádem České 
komory architektů a že z hlediska ustanovení vnitřních předpisů ČKA nic nebrání autorizovaným 
architektům v účasti v soutěži.  

S pozdravem 

Ing. Dagmar Mošnerová 

ředitelka Kanceláře 

České komory architektů 

Příloha č. 1



Stránka 1 

Městská část Praha 6 
Rada městské části 

Usnesení 
ze dne 17.12.2025  

č. RMČ-3413/25 

REKONSTRUKCE A DOSTAVBA KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN na Břevnově, 
Praha 6 - vyhlášení architektonické soutěže 

Rada městské části 

I. Bere na vědomí
- důvodovou zprávu včetně příloh

II. Souhlasí

s vyhlášením užší architektonické soutěže o návrh "REKONSTRUKCE A
DOSTAVBA KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN na Břevnově, Praha 6" dle ust. § 146
zák. č. 134/2016 Sb.

III. Revokuje

bod III. usnesení RMČ č. 3157/25 ze dne 13. 10. 2025 - jmenování členů poroty, a
nahrazuje ho bodem IV. tohoto usnesení.

IV. Jmenuje

členy poroty a další orgány užší architektonické soutěže o návrh "REKONSTRUKCE
A DOSTAVBA KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN na Břevnově, Praha 6" v
následujícím složení:
Řádní členové závislí
Mgr. Jakub Stárek, starosta MČ Praha 6
MgA. Petr Prokop, místostarosta MČ Praha 6
Ing. arch. Bohumil Beránek, ORI MČ Praha 6
Řádní členové nezávislí
Ing. arch. Pavel Buryška
doc. Ing. arch. Tomáš Efler
Ing. arch. Petr Vávra

Ing. arch. Lucie Vogelová

Náhradní členové závislí

Ing. Jiří Lála - pověřenec RMČ Praha 6
Mgr. Jan Lacina - radní MČ Praha 6
Ing. arch. Viktor Valouch - ORI MČ Praha 6
Náhradní členové nezávislí
doc. Ing. arch. Luboš Pata
Ing. arch. Jan Němec

Odborníci

č. tisku.: R-4496 

Příloha č. 2



Stránka 2 

Ing. arch. Ondřej Šefců 

Ing. arch. Libor Jebavý 

Štěpán Kubišta 

Ing. Magdaléna Marková LL.M. 

Sekretář soutěže 

Ing. Lenka Adamovičová - ORI MČ Praha 6 

Přezkušovatel soutěže 

Ing. Pavel Hamar - ORI MČ Praha 6 

V. Schvaluje

soutěžní podmínky užší architektonické soutěže o návrh "REKONSTRUKCE A
DOSTAVBA KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN na Břevnově, Praha 6" ve znění dle
přílohy č. 1 tohoto usnesení.

VI. Ukládá

1. vyhlásit ve spolupráci s administrátorem užší architektonickou soutěž o návrh
"REKONSTRUKCE A DOSTAVBA KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN na
Břevnově, Praha 6".
Zodpovídá: Ing. Roman Vodný, Ph.D., vedoucí ORI

Termín plnění: 31.12.2025

2. zajistit řádný průběh užší architektonické soutěže o návrh "REKONSTRUKCE A
DOSTAVBA KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN na Břevnově, Praha 6".
Zodpovídá: Ing. Roman Vodný, Ph.D., vedoucí ORI

Termín plnění: 30.09.2026

Předkladatel:  MgA. Petr Prokop, statutární místostarosta 
Zpracovatel:   Ing. Roman Vodný, Ph.D., vedoucí ORI 

Usnesení bylo přijato poměrem hlasů: +8 -0 z0   a  elektronicky podepsáno.



Stránka 3 

Důvodová zpráva k RMČ-3413/25: 

REKONSTRUKCE A DOSTAVBA KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN na Břevnově, Praha 
6 - vyhlášení architektonické soutěže 

Na základě úkolu z usnesení č. RMČ-3157/25 ze dne 13.10.2025 připravil Odbor rozvoje a 
investic ve spolupráci se zmocněným administrátorem a jmenovanou porotou soutěže 
Soutěžní podmínky, které jsou přílohou č. 1 tohoto usnesení. Tyto Soutěžní podmínky byly 
neformálně projednány s Národním památkovým ústavem a získaly formální regulérnost 
České komory architektů, která je nezbytná pro možnost účasti architektů, autorizovaných 
touto komorou. K soutěžním podmínkám se sešla porota na svém ustavujícím zasedání dne 
5.11.2025, a zvolila ze svých členů předsedu poroty, kterým se stal Ing. arch. Pavel Buryška, 
a místopředsedu poroty, kterým se stal MgA. Petr Prokop. Dne 10.12. získal ORI osvědčení 
o regulérnosti soutěžních podmínek od České komory architektů (Příloha č. 2) a souhlas se
soutěžními podmínkami od všech porotců.
.

V rámci zajišťování formálních dokumentů s porotci bylo zjištěno, že doc. Ing. arch. Jan
Mužík nemůže zastávat funkci nezávislého člena poroty, a to z důvodu jeho členství v Komisi
územního rozvoje a Komisi - pracovní skupině pro památkovou péči. Toto by bylo v rozporu
se Soutěžním řádem ČKA, a proto je MČ Praha 6 jako zadavatel soutěže nucena přehodnotit
dříve schválené složení poroty. Jako nový řádný člen nezávislý je navržen Ing. arch. Petr
Vávra (dříve náhradník) a novým náhradníkem nezávislým je navržen Ing. arch. Jan Němec,
bývalý městský architekt v Českých Budějovicích a v Nymburce, proškolený porotce,
působící na Břevnově. Mezi odborníky poroty byla nově jmenována Ing. Magdaléna Marková
LL.M., zaměstnankyně Odboru dopravy a životního prostředí MČ Praha 6, která bude pro
porotu zajišťovat expertízu v oblasti životního prostředí.
.

Předpokládaná hodnota investice činí 135 mil. Kč bez DPH. Soutěž tyto předpokládané
náklady ověří a bude sloužit jako indikátor pro jejich případnou aktualizaci. Zadavatel počítá
s následujícím rozpočtem architektonické soutěže:
1/ ceny, odměny a náhrady výloh účastníkům soutěže .............. 1.650.000,- Kč 

2/ odměny porotcům a odborníkům ............................................... 300.000,- Kč 

3/ Občerstvení .................................................................................. 10.000,- Kč 

4/ Ostatní náklady, výstava ............................................................... 20.000,- Kč 

5/ Rezerva ......................................................................................... 20.000,- Kč 

Celkový rozpočet soutěže ............................................................. 2.000.000,- Kč 

. 

Harmonogram soutěže počítá se zasedáním poroty ke zúžení počtu účastníků v únoru 2026, 
a následně s termínem pro odevzdání soutěžních návrhů v květnu 2026. Do konce června 
2026 by měla porota rozhodnout o cenách a odměnách v soutěži a MČ Praha 6 by měla 
rozhodnutí poroty usnesením potvrdit. Do září 2026 by pak mělo proběhnout jednací řízení 
bez uveřejnění (JŘBU) a měla by být podepsána smlouva s dodavatelem projektových prací. 
Tento harmonogram je předběžný a může se změnit v návaznosti na neočekávané okolnosti, 
jakými jsou odvolání účastníka proti výsledku soutěže nebo dlouhé vyjednávání o smlouvě o 
dílo s vítězem. V takovém případě je možné, že smlouvu o dílo bude uzavírat již nová 
politická reprezentace vzešlá z komunálních voleb na podzim 2026. 
. 

Zadavatel počítá pro členy poroty a další orgány, které nemají vazbu na zadavatele ani na 
jiné obecní a státní orgány, s honorářem ve výši 1.200,- Kč/hod, což je na spodní hranici 
honoráře doporučeného Českou komorou architektů. Zadavatel předběžně předpokládá 
hodinovou dotaci ve výši: 6 hodin na ustavující zasedání poroty + samostudium, 8 hodin na 
zasedání poroty ke zúžení soutěže + samostudium, a 16 hodin na hodnotící zasedání poroty 
+ samostudium. Celkem zadavatel předpokládá časovou dotaci ve výši 30 hodin, což činí
36.000,- Kč x 7 členů = 252.000,- Kč. Zadavatel dále musí počítat s rezervou, neboť časovou
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náročnost práce poroty nelze předjímat, zadavatel vychází ze zkušeností z předchozích 
soutěží. 
. 

Financování akce pro rok 2025 je zajištěno v rámci rozpočtu ORI v kapitole Územní rozvoj - 
kapitálové výdaje, odd. § 3636, pol. 6121, ORG 21602. Z této kapitoly budou čerpány 
prostředky na vyplacení odměn porotcům a odborníkům poroty za činnost odvedenou v 
letošním roce. Pro rok 2026 počítá návrh rozpočtu (ke dni zpracování tohoto usnesení 
neschválený v ZMČ) s částkou 1.500.000,- Kč s tím, že existuje příslib navýšení rozpočtu dle 
reálných potřeb architektonické soutěže. 
. 

Zpracovatel výslovně prohlašuje, že veškeré údaje a informace v návrhu usnesení, včetně 
důvodové zprávy a příloh jsou pravdivé a odpovídají skutečnosti. 
Rovněž výslovně prohlašuje, že neopomenul uvést žádný údaj nebo informaci, které by 
obsah návrhu podstatně změnily, pokud by byly uvedeny. 
Datum:  10.12.2025 

Zpracoval: Ing. arch. Viktor Valouch, ORI MČ Praha 6 

Seznam příloh: 
Příloha č.1 - Soutěžní podmínky.docx 
Příloha č.2 - Regulérnost ČKA.pdf 
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MĚSTSKÁ ČÁST PRAHA 6

vyhlašuje

v souladu se zákonem č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek (dále jen „Zákon“), 
v souladu se Soutěžním řádem České komory architektů ze dne 24. dubna 1993, v platném znění, 

v souladu s ustanovením zákona č. 283/2021 Sb., stavební zákon, 
v souladu se zákonem č. 360/1992 Sb., o výkonu povolání autorizovaných architektů a o výkonu 
povolání autorizovaných inženýrů a techniků činných ve výstavbě, ve znění pozdějších předpisů, 

s přihlédnutím k ustanovení § 1772 až 1779 zákona č. 89/2012, občanský zákoník, 

UŽŠÍ ARCHITEKTONICKOU SOUTĚŽ O NÁVRH NA ŘEŠENÍ 

REKONSTRUKCE A DOSTAVBA 
KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN

na Břevnově, Praha 6

a vydává tyto soutěžní podmínky 

V Praze dne 17. 12. 2025 
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1 ZADAVATEL, POROTA, PŘIZVANÍ ODBORNÍCI A POMOCNÉ 
ORGÁNY POROTY 

1.1 Zadavatel 
Název:  Městská část Praha 6
Adresa / Sídlo: Čs. armády 23, 160 52 Praha 6 
IČ:  00063703 
DIČ:  CZ000637 
Zplnomocněný zástupce 
zadavatele: Mgr. Jakub Stárek, starosta MČ Praha 6 
Tel./fax: 220 189 150 
E-mail: jstarek@praha6.cz 

1.2 Organizátor soutěže
Název:  Pelikán Krofta Kohoutek advokátní kancelář, s.r.o. 
Adresa / Sídlo: Tyršův dům, Újezd 450/40, 118 01 Praha 1 
IČ: 275 92 936 
DIČ: CZ27592936 
Kontaktní osoba: Mgr. David Švec  
Tel./fax: 257 007 450  
E-mail: david.svec@ak-pkk.cz 

1.3 Zpracovatel soutěžních podmínek
Jméno: Odbor rozvoje a investic MČ Praha 6 
Adresa: Čs. armády 23, 160 52 Praha 6 
Tel/fax: 220 189 900 
E-mail: rvodny@praha6.cz 

1.4 Porota 
Zadavatel jmenuje tuto porotu: 

1.4.1 Řádní členové závislí: Mgr. Jakub Stárek, starosta MČ Praha 6 
Mgr. Petr Prokop, statutární místostarosta MČ Praha 6 
Ing. arch. Bohumil Beránek, ORI MČ Praha 6 

1.4.2 Řádní členové nezávislí: Ing. arch. Pavel Buryška
doc. Ing. arch. Tomáš Efler
Ing. arch. Petr Vávra 
Ing. arch. Lucie Vogelová 

1.4.3 Náhradníci závislí: Ing. Jiří Lála, pověřenec pro významné investice MČ Praha 6
Mgr. Jan Lacina, radní MČ Praha 6 
Ing. arch. Viktor Valouch, ORI MČ Praha 6 

1.4.4 Náhradníci nezávislí: doc. Ing. arch. Luboš Pata
Ing. arch. Jan Němec



5 

1.5 Přizvaní odborníci
1.5.1 Seznam přizvaných odborníků: 

Ing. arch. Ondřej Šefců, NPÚ OÚP Praha
Ing. arch. Libor Jebavý, IPR Praha 
Štěpán Kubišta, management v kultuře
Ing. Magdaléna Marková LL.M., životní prostředí 

1.5.2 Porota může v průběhu soutěže požádat zadavatele o přizvání odborníků. 

1.6 Sekretář soutěže
Jméno: Ing. Lenka Adamovičová, ORI MČ Praha 6
Adresa: Československé armády 23, 160 52 Praha 6 
Tel./fax: 220 189 982 
E-mail: ladamovicova@praha6.cz 

1.7 Přezkušovatel soutěžních návrhů
Jméno: Ing. Pavel Hamar, ORI MČ Praha 6 
Adresa: Československé armády 23, 160 52 Praha 6 
Tel./fax: 220 189 965 
E-mail: phamar@praha6.cz 
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2 PŘEDMĚT SOUTĚŽE A SOUTĚŽNÍ ZADÁNÍ

2.1 Předmět soutěže
2.1.1 Vymezení řešeného území 

Řešené území se nachází na území městské části Praha 6, v katastrálním území Břevnov. 
Území je vymezeno ulicí Bělohorská na jihu a jihozápadě, ulicí Patočkova na severu 
a severozápadě a pěším průchodem do parku Josefa Škvoreckého na východě. Jedná se 
o část pozemků parc. č. 31/2, 32/1, 147/1 a 148/1, k.ú. Břevnov. Pozemky jsou ve
vlastnictví Hlavního města Prahy a svěřeny do správy Městské části Praha 6.

2.1.2 Předmět soutěže 
Předmětem soutěže je zpracování architektonického návrhu rekonstrukce historického 
objektu Kaštan, návrhu nového víceúčelového sálu, kavárny, hudebního klubu a zázemí 
pro trhy (blíže viz podklad 03 - Rámcový stavební a provozní program). Součástí předmětu 
soutěže je rovněž návrh celkové revitalizace přilehlých veřejných prostranství a parkových 
ploch, včetně vytvoření prostoru pro pořádání venkovních trhů a společenských akcí a 
řešení návazností na přilehlé komunikace. Celková hodnota stavebních prací je ke dni 
vyhlášení soutěže předpokládána ve výši 135 mil. Kč bez DPH. 

2.2 Soutěžní zadání
2.2.1 Zadavatel požaduje dodržení parametrů řešení, kdy předmětem návrhu je architektonické a 

urbanistické řešení areálu kulturního centra Kaštan, které zajistí zázemí pro kulturní, 
společenské a komunitní aktivity, včetně prostor pro víceúčelový sál, kavárnu a venkovní 
trhy, spolu s návrhem revitalizace přilehlých veřejných prostranství a parkovacích ploch, 
včetně pěších návazností. 

2.2.2 Zadavatel účastníkům doporučuje zohlednit tyto požadavky: 
a) návrh zachovává památkovou ochranu historického objektu Kaštan;
b) umístění nového objektu / nových objektů respektuje památkovou ochranu kulturní

památky „Hospoda U kaštanu“ a související ochranná pásma, stejně jako průběh
inženýrských sítí v území;

c) návrh je v souladu s aktuální podobou Metropolitního plánu a projednávaným návrhem
změny územního plánu, viz Soutěžní podklady;

d) návrh citlivě doplňuje stávající historický objekt novými stavebními celky a současně
vhodně urbanisticky a krajinářsky řeší celé vymezené území, zejména v návaznosti na
veřejná prostranství;

e) funkční a prostorová náplň návrhu vychází z Rámcového stavebního a provozního
programu;

f) návrh zohledňuje stávající dopravní situaci a zásobování objektů řeší zejména z ulice
Bělohorská;

g) je respektován projekt revitalizace ulice Bělohorská; návrh dopravy v klidu využívá
stávající parkovací kapacity v  ulici Bělohorská a nepočítá se s podzemními
parkovacími místy;

h) návrh vychází z relevantních metodických materiálů hlavního města Prahy, zejména:
Manuálu tvorby veřejných prostranství, Katalogu doporučených prvků veřejných
prostranství, Standardů hospodaření se srážkovými vodami na území hl. m. Prahy,
Městského standardu plánování, výsadby a péče o uliční stromořadí jako významného
prvku modrozelené infrastruktury pro adaptaci na změnu klimatu, přičemž v
odůvodněných případech je možné se od těchto doporučení odchýlit;
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i) návrh respektuje finanční možnosti zadavatele a dbá na energetickou úspornost,
hospodaření s dešťovou vodou a další opatření vedoucí ke zmírnění dopadů
klimatických změn, a to zejména vhodným architektonickým a technickým řešením,
volbou materiálů a technologií.

2.2.3 Řešení výše neuvedených aspektů předmětu soutěže je ponecháno na invenci účastníků. 

2.3 Důsledky nedodržení požadavků zadavatele na řešení předmětu soutěže
2.3.1 Pokud účastník soutěže v soutěžním návrhu nedodrží požadavky uvedené v bodu 2.2.1, 

porota vyřadí jeho návrh z posuzování a zadavatel jej vyloučí ze soutěže. Návrhy vyřazené 
z důvodů nesplnění soutěžního zadání mohou být hodnoceny mimo soutěž. 

2.3.2 Požadavky uvedené v bodu 2.2.2 jsou stanoveny jako doporučující a jejich nedodržení není 
důvodem k vyřazení návrhu z posuzování a k vyloučení účastníka ze soutěže. Kvalita 
a komplexnost zapracování těchto požadavků do soutěžního návrhu bude předmětem 
hodnocení poroty v rámci kritérií uvedených v bodu 7.1. Nedodržení požadavků uvedených 
v bodu 2.2.2 by měl účastník v návrhu zdůvodnit. 

3 DRUH A ÚČEL SOUTĚŽE

3.1 Druh soutěže
3.1.1 Podle předmětu řešení se soutěž vyhlašuje jako architektonická. 
3.1.2 Podle okruhu účastníků se soutěž vyhlašuje jako užší. 
3.1.3 Podle počtu vyhlášených fází se soutěž vyhlašuje jako jednofázová.
3.1.4 Podle záměru řešení se soutěž vyhlašuje jako projektová. 

3.2 Účel a poslání soutěže

3.2.1 Účelem a posláním soutěže je nalézt a ocenit nejvhodnější řešení předmětu soutěže, které 
splní požadavky zadavatele obsažené v těchto soutěžních podmínkách a v soutěžních 
podkladech, a vybrat účastníky, s nimiž bude zadavatel v jednacím řízení bez uveřejnění 
(dále jen „JŘBU“) v souladu s ustanovením § 143 odst. 2 a § 65 Zákona jednat o zadání 
následné zakázky dle bodu 3.3 těchto soutěžních podmínek. 

3.2.2 Zadavatel vyzve k účasti v zadávacím řízení navazujícím na soutěž všechny účastníky, 
jejichž soutěžní návrhy byly v soutěži oceněny, přičemž: 
a) vyzve k jednání nejprve účastníka, jehož návrh se umístí na nejvýše oceněném místě,

a pokud s ním dojedná uzavření smlouvy, jednání ukončí;
b) v případě že v jednání podle písm. a) nedojde k dohodě o uzavření smlouvy, vyzve

k jednání účastníka, jehož návrh se umístí na druhém nejvýše oceněném místě; pokud
s ním dojedná uzavření smlouvy, jednání ukončí;

c) v případě že v jednání podle písm. b) nedojde k dohodě o uzavření smlouvy, vyzve
k jednání účastníka, jehož návrh se umístí na třetím nejvýše oceněném místě, a po
jednání s tímto účastníkem JŘBU ukončí.

3.3 Specifikace následné zakázky 
3.3.1 Zadavatel má v úmyslu zadat na základě výsledků soutěže zakázku na zpracování 

navazujících výkonových fází: dopracování návrhu stavby, návrh interiéru, dokumentace 
pro povolení záměru včetně obstaravatelské činnosti (inženýring), projekt pro provádění 
interiéru, dokumentace pro provádění stavby (dokumentace pro výběr zhotovitele) a výkon 
dozoru projektanta. 
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3.3.2 Hodnota zakázky bude předmětem navazujícího jednacího řízení bez uveřejnění. Její 
odhadovaná výše se dle předpokládaných investičních nákladů vyčísluje předběžně na 
13,5 mil. Kč bez DPH. 

3.3.3 Honorář za provedení následné zakázky v rozsahu bodu 3.3.1 těchto soutěžních podmínek 
bude stanoven jako cena obvyklá, odpovídající rozsahu a náročnosti požadovaných služeb. 
Při stanovení honoráře může zadavatel využít orientačních metodik a podkladů profesních 
organizací. Odevzdáním soutěžního návrhu účastník bere na vědomí, že v případě, že 
bude na základě výsledku soutěže vyzván k účasti v JŘBU a předložení cenové nabídky, 
bude jeho nabídková cena muset odpovídat zásadám přiměřenosti a obvyklosti. 

4 ÚČASTNÍCI SOUTĚŽE

4.1 Podmínky účasti v soutěži
4.1.1 Podmínky účasti v soutěži splní fyzické a právnické osoby, popřípadě jejich společnosti, 

které: 
a) jsou občany České republiky nebo některého z členských států Evropského

hospodářského prostoru a Švýcarské konfederace, nebo mají své sídlo v České
republice nebo v některém z členských států Evropského hospodářského prostoru
a Švýcarské konfederace;

b) prokážou, že nikdo z autorů soutěžního návrhu, jejich spolupracovníků uvedených
v seznamu vloženém v obálce nadepsané „Kontaktní údaje“, a v případě právnických
osob též nikdo ze statutárních orgánů:
1) se bezprostředně nezúčastnil na přípravě soutěžního zadání ani na vyhlášení

soutěže s výjimkou osob, které připravovaly mapové nebo analytické podklady;
2) není řádným členem nebo náhradníkem poroty, sekretářem poroty, přezkušovatelem

soutěžních návrhů nebo přizvaným odborníkem této soutěže;
3) není manželem, příbuzným, sešvagřeným v prvním stupni, trvalým projektovým

partnerem, bezprostředním nadřízeným nebo spolupracovníkem vyloučených osob
uvedených v bodech 1) a 2), pokud jsou tyto osoby uvedeny v soutěžních
podmínkách;

4) není členem samosprávných orgánů zadavatele ani zaměstnancem úřadů
zadavatele či právnických osob zřízených zadavatelem, které se podílely na
projednávání a schvalování soutěžních podmínek, soutěžního zadání anebo se
budou podílet na projednávání a schvalování výsledků soutěže, výsledků řízení o
zadání zakázky v návaznosti na soutěž a výsledků zakázky zadané v návaznosti na
soutěž;

5) není osobou, na níž by dopadaly mezinárodní sankce proti Rusku a Bělorusku
v souvislosti se situací na Ukrajině.

c) splňují základní způsobilost dle § 74 Zákona;
d) jsou-li povinny, jsou zapsány v obchodním rejstříku nebo jiné příslušné evidenci (tato

povinnost se nevztahuje na fyzické osoby a právnické osoby se sídlem v zemi, kde
taková evidence není vyžadována);

e) mají oprávnění k podnikání pro projektovou činnost ve výstavbě (nevztahuje se na
osoby vykonávající činnost architekta jako svobodné povolání a na fyzické a právnické
osoby se sídlem v zemi, kde takové oprávnění není vyžadováno);

f) jsou autorizovanými osobami podle zákona č. 360/1992 Sb., o výkonu povolání
autorizovaných architektů a o výkonu povolání autorizovaných inženýrů a techniků
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činných ve výstavbě, v platném znění, případně osobami obdobně oprávněnými 
k výkonu povolání autorizovaného architekta podle právních předpisů příslušného 
členského státu Evropského hospodářského prostoru nebo Švýcarské konfederace, 
jehož jsou občany nebo v němž mají své sídlo; 

g) v posledních 15 letech od data vyhlášení soutěže provedly alespoň 2 zakázky vysoké
architektonické kvality, které svým předmětem souvisejí s předmětem soutěže
(novostavba, rekonstrukce nebo dostavba objektu v historickém prostředí, případně
novostavba, rekonstrukce nebo dostavba stavby pro kulturu), z nichž alespoň pro 1
bylo ve stavebním řízení požadováno souhlasné stanovisko orgánu památkové péče,
přičemž pro ní bylo vydáno stavební povolení, které nabylo právní moci, resp. došlo
k povolení záměru a výše investičních nákladů na stavební práce dosahovala u obou
zakázek alespoň 20 mil. Kč bez DPH.

4.1.2 Pokud předloží žádost o účast v soutěži jako účastník více fyzických osob společně, musí 
každá z těchto osob splňovat podmínky uvedené v bodu 4.1.1 písm. b) a c). Splnění 
ostatních podmínek účasti prokazují tyto osoby společně. 

4.1.3 Pokud předloží žádost o účast v soutěži jako účastník více právnických osob společně, 
musí každá z těchto osob splňovat podmínky uvedené v bodu 4.1.1 písm. b) až d). Splnění 
ostatních podmínek účasti prokazují tyto osoby společně. Splnění podmínek základní 
způsobilosti prokazují právnické osoby dle ustanovení § 74 odst. 2 Zákona. 

4.1.4 Osoba prokazující splnění podmínky dle bodu 4.1.1 písm. f) a g) musí být autorem nebo 
spoluautorem návrhu. 

4.1.5 Zahraniční účastník prokazuje splnění podmínek účasti v soutěži v rozsahu odpovídajícím 
právnímu řádu země, ve které má sídlo. 

4.2 Prokázání splnění podmínek účasti v soutěži
4.2.1 Účastník prokáže splnění podmínek účasti v soutěži dle bodu 4.1.1 následujícími 

dokumenty: 
a) podmínky uvedené pod písm. a), b) a c) čestným prohlášením;
b) podmínku uvedenou pod písm. d) prostou kopií výpisu z obchodního rejstříku nebo jiné

příslušné evidence, pokud je v ní veden;
c) podmínku uvedenou pod písm. e) prostou kopií výpisu ze živnostenského rejstříku

nebo jiné příslušné evidence;
d) podmínku uvedenou pod písm. f) prostou kopií potvrzení o autorizaci vydaného

příslušnou profesní komorou.
4.2.2 Pokud předloží soutěžní návrh jako účastník více fyzických osob společně, musí každá 

z těchto osob splňovat podmínky uvedené v bodu 4.1.1 písm. a), b), c) a f). 
4.2.3 Pokud předloží soutěžní návrh jako účastník více právnických osob společně, musí každá 

z těchto osob splňovat podmínky uvedené v bodu 4.1.1 písm. a), b), c), d) a f). Splnění 
ostatních podmínek účasti tyto osoby prokazují společně. Splnění podmínek základní 
způsobilosti právnické osoby prokazují dle § 74 odst. 2 Zákona.  

4.2.4 Všichni spoluautoři návrhu prokazují splnění podmínky dle bodu 4.1.1 písm. f). 
4.2.5 Účastník, který bude na základě výsledků jednacího řízení bez uveřejnění vyzván 

k uzavření smlouvy, předloží zadavateli originály nebo úředně ověřené kopie listin 
dokládající splnění podmínek účasti v soutěži uvedených v bodu 4.1.1.

4.2.6 Zadavatel připouští uvedení spolupracujících osob bez nároku na autorství. Tyto osoby 
nemusí prokazovat splnění podmínek uvedených v bodu 4.1.1 písm. d), e) a f).



10 

4.3 Žádosti o účast, jejich posouzení a snížení počtu účastníků
4.3.1 Účastník požádá zadavatele o účast podáním žádosti prostřednictvím elektronického 

nástroje E-ZAK ve lhůtě dle bodu 9.2.4, nejméně se však bude jednat o lhůtu 1 měsíc ode 
dne zahájení soutěže. 

4.3.2 K žádosti přiloží následující dokumenty: 
a) čestné prohlášení prokazující splnění podmínky uvedené v bodu 4.1.1 písm. a), b), c);
b) výpis z obchodního rejstříku nebo jiné evidence, pokud je v ní uchazeč veden;
c) výpis z živnostenského rejstříku, pokud je v něm uchazeč veden;
d) potvrzení o autorizaci vydané příslušnou oborovou komorou;
e) portfolio referenčních prací.

4.3.3 Podmínky sestavení a obsahu portfolia jsou uvedeny v podkladu 17 -  Požadavky na obsah 
portfolia. 

4.3.4 Účastníci mohou v portfoliu prezentovat referenční práci za podmínky, že 
a) dodavatel prezentované zakázky je účastníkem nebo jedním z účastníků užší soutěže

o návrh, nebo
b) autor nebo spoluautor prezentované práce bude autorem nebo spoluautorem

soutěžního návrhu.
4.3.5 Porota provede hodnocení předložených portfolií podle míry naplnění kritéria: celková 

architektonická kvalita referenčních prací s ohledem na požadavky bodu 4.1.1 g). Míru 
naplnění tohoto kritéria nelze vyjádřit kvantitativně, přičemž porota bude hodnotit na 
základě zkušeností a odborných znalostí jejích jednotlivých členů. Porota své závěry zapíše 
do protokolu o posuzování a navrhne zadavateli 6 až 9 uchazečů o účast, kteří splnili 
uvedené kritérium v nejvyšší míře a kteří mají být vyzváni k podání soutěžních návrhů. 
Zadavatel předpokládá, že žádostí o účast bude alespoň 9; v případě, že bude žádostí 
méně, vyhrazuje si zadavatel právo vybrat odpovídajícím způsobem menší počet 
účastníků, nejméně však polovinu z podaných žádostí o účast. 

4.3.6 Na základě stanoviska poroty zadavatel přijme rozhodnutí o snížení počtu účastníků, vyzve 
účastníky vybrané podle bodu 4.3.5 k podání soutěžních návrhů a oznámí zbývajícím 
uchazečům o účast své rozhodnutí o jejich vyloučení. Současně všem zašle protokol 
o posuzování žádostí o účast.

4.4 Důsledky nesplnění podmínek k účasti v soutěži
4.4.1 Pokud účastník nedoloží požadované dokumenty prokazující splnění podmínek účasti 

v soutěži dle bodu 4.3.2, zadavatel jej písemně vyzve k jejich doplnění ve lhůtě alespoň 7 
dnů od doručení výzvy k doplnění žádosti. V případě, že účastník ani po výzvě dokumenty 
nepředloží, zadavatel jej ze soutěže vyloučí. 

4.4.2 Zadavatel vyloučí účastníka, u něhož ověřením skutečností uvedených v čestném 
prohlášení zjistí, že nesplnil podmínky účasti v soutěži. 

4.5 Podmínky pro uzavření smlouvy na zhotovení následné zakázky
4.5.1 Účastník, který bude na základě výsledků jednacího řízení bez uveřejnění vyzván k 

uzavření smlouvy, předloží zadavateli originály nebo úředně ověřené kopie listin 
dokládajících splnění podmínek účasti v soutěži uvedených v bodu 4.1. 

4.5.2 Účastník, který není občanem České republiky nebo nemá sídlo na území České republiky, 
prokáže při uzavření smlouvy, že je osobou oprávněnou vykonávat vybrané činnosti ve 
výstavbě podle § 7 odst. 1 písm. b) a § 30a zákona č. 360/1992 Sb., o výkonu povolání 
autorizovaných architektů a o výkonu povolání autorizovaných inženýrů a techniků činných 
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ve výstavbě, ve znění pozdějších předpisů, nebo prokáže zajištění spolupráce s osobou, 
která takovým oprávněním disponuje. 

5 SOUTĚŽNÍ PODMÍNKY, SOUTĚŽNÍ PODKLADY, JEJICH 
DOSTUPNOST A VYSVĚTLENÍ, PROHLÍDKA SOUTĚŽNÍHO MÍSTA

5.1 Dostupnost soutěžních podmínek a podkladů
5.1.1 Soutěžní podmínky a soutěžní podklady jsou zveřejněny na profilu zadavatele 

(https://zakazky.praha6.cz/) ode dne vyhlášení soutěže do konce lhůty pro podání návrhů. 
5.1.2 Vysvětlení soutěžních podmínek bude zveřejněno na profilu zadavatele nejpozději v den 

stanovený dle bodu 9.4. 

5.2 Soutěžní podklady
5.2.1 Zadavatel poskytuje uchazečům tyto podklady v digitální podobě v následujících formátech: 

01 – vymezení řešeného území .pdf 
02 – digitální podklad řešeného území .dwg 
03 – rámcový stavební a provozní program .pdf 
04 – mapa ortofoto vegetační .jpg 
05 – mapa ortofoto mimovegetační .jpg 
06 – mapa územního plánu .jpg 
07 – návrh změny územního plánu .jpg 
08 – mapa Metropolitního plánu ve verzi pro opakované veřejné projednání .jpg
09 – mapa majetkoprávní .jpg 
10 – geodetické zaměření (2021) .dwg 
11 – dendrologický průzkum (2021) .pdf 
12 – stavebně technický průzkum (2022) .pdf 
13 – statický posudek (2022) .pdf 
14 – mykologický a entomologický průzkum (2022) .pdf 
15 – bilanční tabulka (vzor) .xlsx 
16 – studie rekonstrukce Bělohorské ulice – situace (2025) .pdf 
17 – požadavky na obsah portfolia .pdf 

5.2.2 Účastníci soutěže se zavazují, že podklady využijí pouze pro rozhodování o účasti v soutěži 
a k vypracování soutěžního návrhu. 

5.3 Vysvětlení soutěžních podmínek (dotazy)
5.3.1 Účastníci mohou podávat žádosti o vysvětlení soutěžních podmínek. 
5.3.2 Žádosti lze podat pouze písemně prostřednictvím elektronického nástroje zadavatele, a to v 

termínech uvedených v čl. 9. V předmětu zprávy bude uvedeno: „Soutěž Kaštan – dotaz“. 
Vysvětlení soutěžních podmínek bude spolu s textem žádosti (dotazu) bez uvedení 
identifikace účastníka zveřejněno na profilu zadavatele nejpozději do 4 pracovních dnů od 
obdržení žádosti a v termínech dle čl. 9. 
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5.4 Prohlídka soutěžního místa
Zadavatel zorganizuje pro účastníky soutěže prohlídku soutěžního místa s výkladem za 
podmínek uvedených v bodu 9.3. 

6 SOUTĚŽNÍ NÁVRH

6.1 Náležitosti soutěžního návrhu
6.1.1 Soutěžní návrh bude obsahovat: 

a) grafické vyjádření návrhu (viz bod 6.2);
b) další požadované dokumenty (viz bod 6.3);
c) obálku nadepsanou „Kontaktní údaje“ (viz bod 6.4).

6.2 Náležitosti obsahu a uspořádání grafické části
6.2.1 Jsou požadována následující grafická vyjádření návrhu s měřítky: 

a) situace širších vztahů
důležité vazby v území

b) technická koordinační situace       1:400
kóty objektů a jejich umístění, průběh inženýrských sítí, vrstevnice, provozní schéma
přízemí objektů

c) architektonická situace 1:400; 
návrh navazujícího veřejného prostoru, zeleně, povrchů a mobiliáře

d) architektonické výkresy:
1) půdorysy všech navrhovaných podlaží všech objektů 1:200; 
popis jednotlivých místností vč. plochy, vnější kóty objektu

2) příčný a podélný řez všech objektů 1:200; 
vnější kóty objektu, výškové kóty, poloha objektů vůči terénu

3) pohledy na všechny fasády všech objektů 1:200; 
barevné a materiálové řešení jednotlivých fasád

e) hlavní perspektiva nadhledová (volný výběr dle průkaznosti pro návrh) bude umístěna
na celou šířku 1. panelu v jeho horní části

f) další grafické výstupy dle uvážení;
g) textové vyjádření zásad návrhu vč. bilanční tabulky.

6.2.2 Grafické vyjádření bude uspořádáno na 4 panelech z lehkého materiálu pro výstavní účely 
(dále jen „panely“). Závazná velikost panelů je 1000x700 mm s přípustnou odchylkou 20 
mm v obou směrech, orientace na výšku.  

6.2.3 Panely mohou obsahovat další libovolná vyjádření objasňující návrh řešení nad rámec 
uvedený v bodu 6.2.1; jejich použití však nesmí snížit srozumitelnost vyjádření uvedených 
v bodu 6.2.1. 

6.2.4 Grafická část soutěžního návrhu na soutěžních panelech bude zadavateli odevzdána 
fyzicky v listinné podobě (viz bod 9.5). 
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6.3 Další požadované dokumenty
6.3.1 Účastník dále odevzdá následující dokumenty: 

a) údaje o účastníkovi soutěže – fyzická / právnická osoba uvede jméno, adresu, IČO
(účastník soutěže bude vyzvaný k JŘBU a bude s ním uzavřena smlouva);

b) informace o autorovi / spoluautorech návrhu a spolupracovnících, tedy jejich jména,
adresy, vzájemný dohodnutý procentuální podíl autorů na ceně nebo odměně, čísla
účtů pro vyplacení případné ceny nebo odměny, popřípadě telefonní čísla, e-maily;

c) jméno, adresu a e-mail kontaktní osoby pro komunikaci se zástupcem zadavatele,
případně ID datové schránky;

d) podepsané licenční ujednání o autorských právech, pokud účastník není shodný
s autorem.

6.3.2 Dokumenty dle bodu 6.3.1 budou zadavateli odevzdány přes elektronický nástroj 
zadavatele (viz bod 9.5). 

6.4 Obálka nadepsaná „Kontaktní údaje“
6.4.1 Obálka bude obsahovat identifikační údaje účastníka - jméno / název, adresu / sídlo, 

a kontaktní osobu s uvedením jejího jména, e-mailu, případně ID datové schránky. 
6.4.2 Obálka bude zalepená, neporušená a zcela neprůhledná odevzdána fyzicky v listinné 

podobě spolu s grafickým vyjádřením návrhu (viz bod 9.5). 

6.5 Digitální podoba návrhu dodávaná účastníkem po ukončení hodnocení
6.5.1 Účastník předá soutěžní návrh v digitální podobě vložením na profil zadavatele 

prostřednictvím elektronického nástroje nebo zasláním elektronickou poštou po ukončení 
hodnotícího zasedání poroty. Digitální podoba návrhu bude obsahovat panely grafické části 
ve formátu *.pdf v rozlišení pro publikování soutěžního návrhu a dále bude obsahovat 
zdrojové podklady použité pro zpracování soutěžních panelů (zejména texty, fotografie, 
výkresy a další obrazové materiály) v editovatelné podobě, které může zadavatel využít pro 
účely prezentace dle bodu 6.5.2.

6.5.2 Digitální podobu návrhu zašle účastník zadavateli až po ukončení hodnotícího zasedání 
a po vydání stanoviska poroty, a to na výzvu zadavatele. Uvedené požadavky na 
odevzdání, obsah a uspořádání digitální části se stanovují jako doporučující. V případě, že 
účastník nedodá digitální část splňující požadavky uvedené v bodu 6.5.1, vystavuje se 
riziku, že jeho návrh nebude moci být prezentován na internetových stránkách zadavatele, 
v katalogu, či na internetových stránkách ČKA. 

6.6 Náležitosti označení návrhu a jeho částí
6.6.1 Části soutěžního návrhu odevzdávané fyzicky (v listinné podobě) budou označeny 

následovně: 
a) v pravém dolním rohu opatřeny rámečkem 3×3 cm, do kterého sekretář soutěže

vyznačí identifikační číslo návrhu;
b) v levém dolním rohu opatřeny rámečkem 3×3 cm, do kterého soutěž účastník umístí

pořadové číslo panelu;
c) v dolní části uprostřed označeny textem „KC Kaštan – soutěž 2026“.

6.6.2 Uvedené požadavky na označení návrhu a jeho částí se stanovují jako doporučující; pokud 
však účastník zvolí jinou formu označení, nesmí jí být ohrožena anonymita soutěže 
a srozumitelnost návrhu. 
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6.7 Náležitosti obalu návrhu
Části soutěžního návrhu odevzdávané fyzicky v listinné podobě by měl účastník ve 
vlastním zájmu vložit do pevného a zalepeného obalu chránícího návrh proti poškození s 
označením „NEOTEVÍRAT – SOUTĚŽNÍ NÁVRH – KAŠTAN“. Požadavky na obal jsou 
doporučující, zadavatel ovšem nenese odpovědnost za to, že návrhy bez řádného označení 
na obalu nebudou doručeny k přezkoušení a hodnocení a za to, že porota nebude schopna 
hodnotit poškozené návrhy. 

6.8 Podmínky anonymity soutěžního návrhu
6.8.1 Návrhy budou prezentovány anonymně. Žádná část soutěžního návrhu (s výjimkami 

výslovně uvedenými v těchto Soutěžních podmínkách) nesmí obsahovat jméno a podpis 
účastníka či heslo ani jinou grafickou značku, která by mohla vést k identifikaci účastníka 
a tím k porušení anonymity. 

6.8.2 Vzhledem k nutnosti dodržení anonymity odesílatele bude u všech poštou zasílaných 
soutěžních návrhů uvedena tato jednotná adresa odesílatele: 

Česká komora architektů
Josefská 6 

118 00 Praha 1 - Malá Strana 
6.8.3 Pokud bude soutěžní návrh zasílán poštou nebo jinou veřejnou přepravou zásilek z území 

mimo Českou republiku, uvede účastník, vzhledem k nutnosti dodržení anonymity 
odesilatele, jako adresu odesilatele název a adresu profesního sdružení, v němž je podle 
práva platného v zemi odesilatele evidován, nebo jiné veřejné organizace, s níž se o tomto 
postupu dohodne. 

6.8.4 Zadavatel vyloučí ze soutěže účastníka, u jehož návrhu přezkušovatel a sekretář při 
kontrole soutěžních návrhů nebo porota při hodnocení soutěžních návrhů zjistí porušení 
podmínek anonymity návrhu. Za porušení požadavků na zachování anonymity se považuje 
i nedodržení požadavků na obálku „Kontaktní údaje“ uvedené v bodu 6.4.2. 

6.9 Důsledky nesplnění požadavků na soutěžní návrhy
6.9.1 Návrhy, které poruší závazně stanovené požadavky na obsah a úpravu návrhu a poruší 

požadavky na zachování anonymity soutěže, porota vyřadí z posuzování. Za podmínek § 
10 odst. 7 Soutěžního řádu mohou být vyřazené návrhy posuzovány mimo soutěž a mohou 
získat zvláštní odměnu. 

6.9.2 Účastníky, jejichž návrhy porota vyřadí z posuzování, zadavatel vyloučí ze soutěže. 

7 KRITÉRIA HODNOCENÍ 

7.1 Kritéria hodnocení 
Kritéria, podle kterých budou soutěžní návrhy vyhodnocovány, se stanovují bez pořadí 
významnosti následovně: 
a) celková urbanistická koncepce včetně širších vztahů a začlenění souboru staveb do

kontextu jejich okolí;
b) architektonická kvalita řešeného souboru staveb a veřejného prostoru;
c) zohlednění principů památkové ochrany objektu „Hospoda U kaštanu“;
d) provozní a funkční řešení souboru staveb a jejich okolí, ekonomická přiměřenost

návrhu.
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8 CENY, ODMĚNY A NÁHRADY VÝLOH SPOJENÝCH S ÚČASTÍ 
V SOUTĚŽI

8.1 Celková částka na ceny, odměny a náhrady výloh v soutěži
Celková částka na ceny, odměny a náhrady výloh v soutěži se stanovuje ve výši 
1 650 000,- Kč (slovy: jeden milion šest set padesát tisíc Korun českých). 

8.2 Ceny 
8.2.1 První cena se stanovuje ve výši 650 000,- Kč (slovy: šest set padesát tisíc Korun českých). 
8.2.2 Druhá cena se stanovuje ve výši 400 000,- Kč (slovy: čtyři sta tisíc Korun českých). 
8.2.3 Třetí cena se stanovuje ve výši 250 000,- Kč (slovy: dvě stě padesát tisíc Korun českých). 

8.3 Odměny
Pro návrhy neoceněné, které však přinesly pozoruhodné dílčí podněty a řešení, se 
stanovuje částka na odměny ve výši 100 000,- Kč (slovy: sto tisíc Korun českých). 

8.4 Náhrady výloh spojených s účastí v soutěži
Mezi ostatní účastníky, jejichž soutěžní návrh nebude zadavatelem v průběhu posuzování 
vyloučen ze soutěže, bude rozdělena částka 250 000,- Kč, (slovy: dvě stě padesát tisíc 
Korun českých), maximálně však bude jednomu soutěžnímu návrhu přiznána částka 
100 000,- Kč (slovy: sto tisíc Korun českých). 

8.5 Podmínky pro případné rozhodnutí o jiném rozdělení cen a odměn, popřípadě 
neudělení některých cen a odměn
Za podmínek stanovených § 10 odst. 8 a § 12 odst. 2 Soutěžního řádu ČKA může porota 
ve výjimečných případech rozhodnout, že některé z vypsaných cen nebo odměn neudělí 
a částky na ně určené nerozdělí nebo rozdělí jiným způsobem. Ve zvláštních případech 
může porota rozhodnout o jiném rozdělení celkové částky na jednotlivé ceny. Toto své 
rozhodnutí musí porota podrobně zdůvodnit do Protokolu o průběhu soutěže, spolu se 
záznamem o hlasování řádných členů poroty. 

8.6 Náležitosti zdanění cen a odměn rozdělených v soutěži
8.6.1 Ceny a odměny udělené v soutěži nepodnikajícím fyzickým osobám budou podle § 36 odst. 

2 písm. i) zákona č. 586/1992 Sb., o daních z příjmů, ve znění pozdějších předpisů, 
sníženy o daň z příjmu ve výši 15 %, která bude zadavatelem podle zákona č. 280/2009 
Sb., daňového řádu, ve znění pozdějších předpisů, odvedena správci daně. 

8.6.2 Ceny a odměny udělené v soutěži právnickým osobám a podnikajícím fyzickým osobám 
budou podle zákona č. 586/1992 Sb., o daních z příjmů, ve znění pozdějších předpisů, 
vyplaceny v plné výši a zdaněny právnickou osobou, resp. podnikající osobou samou v 
rámci řádného daňového přiznání. 

8.7 Zahrnutí ceny do honoráře za následnou zakázku
Vyplacená cena bude zahrnuta do celkového honoráře v případě, že bude mezi 
zadavatelem a oceněným účastníkem uzavřena smlouva na provedení následné zakázky 
za honorář obvyklý. 
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9 PRŮBĚH SOUTĚŽE

9.1 Projednání soutěžních podmínek před vyhlášením soutěže
9.1.1 Soutěžní podmínky byly odsouhlasené porotou soutěže hlasováním per rollam dne 10. 12. 

2025. Písemné potvrzení souhlasu je k dispozici u zadavatele. 
9.1.2 Soutěžní podmínky byly schváleny Radou MČ Praha 6 dne 17. 12. 2025. 
9.1.3 Česká komora architektů vydala k podmínkám potvrzení regulérnosti dne 10. 12. 2025 

dopisem č. j. 659-2025 /DM/KS. 

9.2 Zahájení soutěže
9.2.1 Soutěž je zahájena dnem [•]. Tímto dnem začíná běžet lhůta pro podání žádostí o účast. 
9.2.2 Zahájení soutěže bylo oznámeno ve Věstníku veřejných zakázek (http://www.isvzus.cz) 

a v Úředním věstníku EU. 
9.2.3 Soutěžní podmínky a soutěžní podklady jsou dnem zahájení dostupné na profilu zadavatele 

(https://zakazky.praha6.cz/). 
9.2.4 Žádosti o účast se předkládají prostřednictvím elektronického nástroje zadavatele v termínu 

do 26. 1. 2026 Účastník musí být pro možnost elektronického odevzdání registrován v 
elektronickém nástroji: E-ZAK (https://ezak.cz). 

9.2.5 Zadavatel posoudí žádosti o účast z hlediska splnění podmínek účasti uvedených v bodu 
4.3.2 těchto soutěžních podmínek nejpozději do 23. 2. 2026. 

9.2.6 Porota posoudí žádosti z hlediska kvality referenčních zakázek uvedených v portfoliích (viz 
body 4.3.3–4.3.5) a navrhne zadavateli výběr účastníků nejpozději do 30. 3. 2026. 

9.2.7 Zadavatel vyzve vybrané uchazeče k podání návrhů a informuje uchazeče, kteří vybráni 
nebyli, nejpozději do 27. 4. 2026. 

9.3 Prohlídka soutěžního místa
9.3.1 Prohlídka soutěžního místa proběhne po výzvě uchazečů k podání návrhu. Přesný termín a 

čas prohlídky bude uchazečům oznámen v rámci výzvy k podání návrhů. 
9.3.2 Zadavatel nebude z důvodu zachování rovných podmínek pro všechny účastníky podávat 

vysvětlení k soutěžnímu místu nad rámec výkladu. 

9.4 Vysvětlení soutěžních podmínek
9.4.1 Účastníci mohou podávat žádosti o vysvětlení soutěžních podmínek pouze písemně 

prostřednictvím elektronického nástroje zadavatele. Žádost o vysvětlení se podává v 
českém jazyce.  

9.4.2 Vysvětlení soutěžních podmínek bude s textem žádosti (dotazu) bez identifikace účastníka 
zveřejněno na profilu zadavatele do 4 pracovních dnů ode dne doručení žádosti o 
vysvětlení. 

9.4.3 Zadavatel není povinen poskytnout na základě žádosti vysvětlení, pokud žádost o 
vysvětlení nebyla zadavateli doručena včas. 

9.4.4 Zadavatel může podat vysvětlení soutěžních podmínek také bez podané žádosti. 
Vysvětlení soutěžních podmínek bude v takovém případě zveřejněno zadavatelem na 
profilu zadavatele. 
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9.4.5 Pro termíny vysvětlení soutěžních podmínek platí následující pravidla: 
a) Vysvětlení soutěžních podmínek před podáním žádosti o účast:

oprávněný tazatel  kdokoli se zájmem účastnit se soutěže 
termín pro doručení dotazu nejpozději 10 pracovních dní před uplynutím 

lhůty pro podání žádosti o účast 
termín pro zveřejnění vysvětlení nejpozději 5 pracovních dní před uplynutím 

lhůty pro podání žádosti o účast 
b) Vysvětlení věcné části soutěžních podmínek pro účely podání soutěžního návrhu:

oprávněný tazatel  účastník, který byl vyzván k podání 
soutěžního návrhu 

termín pro doručení dotazu nejpozději 21 dní před uplynutím lhůty pro 
podání soutěžního návrhu 

termín pro zveřejnění vysvětlení nejpozději 14 dní před uplynutím lhůty pro 
podání soutěžního návrhu 

9.5 Odevzdání soutěžních návrhů
9.5.1 Grafická vyjádření návrhu na soutěžních panelech (viz bod 6.2) a obálku „Kontaktní údaje“ 

(viz bod 6.4) doručují účastníci fyzicky. Další požadované dokumenty (viz bod 6.3) se 
podávají prostřednictvím elektronického nástroje zadavatele. Účastník musí být 
pro možnost elektronického odevzdání registrován v elektronickém nástroji E-ZAK 
(https://zakazky.praha6.cz/). 

9.5.2 Část soutěžního návrhu doručovanou zadavateli fyzicky v listinné podobě lze odevzdat 
kterýkoliv pracovní den v týdnu v době: 
Pondělí: 8:00 - 20:00 hod 
Úterý: 8:00 - 16:00 hod 
Středa: 8:00 - 18:00 hod 
Čtvrtek: 8:00 - 16:00 hod 
Pátek: 8:00 - 14:00 hod 
a v konečný den lhůty k odevzdání od 8:00 hod. do 12:00 hod. v podatelně zadavatele 
na adrese ÚMČ Praha 6, Československé armády 23, 160 52 Praha 6. 

9.5.3 Poslední možný termín odevzdání soutěžního návrhu, tedy konec soutěžní lhůty, bude 
účastníkovi oznámen v rámci výzvy k podání návrhu, nejméně se však bude jednat o lhůtu 
11 týdnů ode dne doručení výzvy účastníkovi. 

9.5.4 Účastníka, který podá část soutěžního návrhu odevzdávanou fyzicky v listinné podobě 
po tomto termínu, zadavatel vyloučí ze soutěže. Při osobním odevzdání má zadavatel 
právo část soutěžního návrhu odevzdávanou fyzicky po ukončení lhůty pro podání návrhů 
nepřevzít. 

9.5.5 V případě odeslání části soutěžního návrhu odevzdávané fyzicky v listinné podobě poštou 
nebo jinou veřejnou přepravou zásilek je odesílatel ve vlastním zájmu povinen zajistit, aby 
byl návrh doručen na výše uvedenou adresu v termínu dle bodů 9.5.2 a 9.5.3. 

9.5.6 Osoba přebírající části soutěžních návrhů odevzdávané fyzicky označí tyto datem a časem 
převzetí. V případě osobního předání vydá účastníkovi na vyžádání potvrzení o převzetí 
návrhu s údaji o datu a času převzetí. 

9.5.7 Informace k elektronickému odevzdání části soutěžního návrhu (viz bod 6.3) budou po 
dobu průběhu soutěže přístupné na profilu zadavatele (https://zakazky.praha6.cz/), u 
sekretáře soutěže a u organizátora soutěže. 

https://zakazky.praha6.cz/
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9.6 Přezkoušení návrhů

9.6.1 Přezkoušení návrhů provede sekretář a přezkušovatel bezprostředně po ukončení lhůty pro 
podání návrhů. 

9.6.2 Sekretář po rozbalení návrhů označí jednotlivé části návrhu číslem, pod kterým budou 
návrhy přezkoušeny a hodnoceny. Na základě rozhodnutí poroty či zadavatele mohou být 
čísla návrhů změněna; nejpozději však do okamžiku zahájení hodnocení návrhů. 

9.6.3 Přezkušovatel a sekretář zpracují z přezkoušení návrhů zprávu, kterou předloží porotě 
a přiloží k protokolu o průběhu soutěže. 

9.7 Hodnotící zasedání poroty 
9.7.1 Zadavatel předpokládá, že po odevzdání soutěžních návrhů do 2 měsíců zasedne porota 

k hodnocení soutěžních návrhů. Přesné datum konání hodnoticího zasedání bude 
stanoveno v průběhu soutěže a bude zveřejněno na profilu zadavatele.   

9.8 Protokol o průběhu soutěže
9.8.1 Ze všech zasedání poroty pořídí sekretář, popřípadě jiná osoba pověřená předsedou 

poroty, protokol o průběhu soutěže, jehož správnost ověří svým podpisem všichni členové 
poroty a potvrdí osoba zapisující. 

9.8.2 Protokol o průběhu soutěže obsahuje zejména: 
a) zápisy ze všech jednání poroty včetně záznamu hlasování;
b) zprávu o vysvětlení soutěžní dokumentace v průběhu lhůty pro podání návrhů;
c) zprávu o převzetí návrhů a přezkoušení návrhů;
d) doporučení zadavateli k vyloučení účastníků ze soutěže;
e) seznam všech posuzovaných soutěžních návrhů;
f) záznam průběhu posouzení soutěžních návrhů včetně záznamu hlasování;
g) písemné zhodnocení všech návrhů;
h) údaje o účastnících a autorech a splnění podmínek účasti v soutěži účastníky

přiřazené k číslům soutěžních návrhů;
i) stanovisko poroty k výběru nejvhodnějších návrhů, ke stanovení jejich pořadí,

k rozdělení cen a udělení odměn včetně jeho zdůvodnění a dalších doporučení poroty;
j) prezenční listiny z jednotlivých zasedání poroty.

9.8.3 Do protokolu o průběhu soutěže mohou být zaznamenány odlišné názory členů poroty, 
jestliže o to tito členové výslovně požádají. 

9.9 Rozhodnutí o výběru nejvhodnějšího návrhu a jeho oznámení
9.9.1 Zadavatel je při výběru nejvhodnějšího návrhu vázán stanoviskem poroty. 
9.9.2 Zadavatel přijme rozhodnutí o výběru nejvhodnějšího návrhu do 90 dnů od vydání 

stanoviska poroty. 
9.9.3 Zadavatel může rozhodnout o novém posouzení návrhů z důvodů uvedených v § 148 odst. 

7 Zákona a § 11 odst. 1 Soutěžního řádu. 
9.9.4 Zadavatel oznámí výsledek soutěže a výběr návrhu na profilu zadavatele do deseti dnů od 

přijetí rozhodnutí o výběru nejvhodnějšího návrhu. K oznámení připojí protokol o průběhu 
soutěže. 
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9.9.5 Výsledek soutěže zveřejní zadavatel po doručení rozhodnutí o výběru nejvhodnějšího 
návrhu dalšími způsoby, kterými zveřejnil vyhlášení soutěže. 

9.10 Zpřístupnění soutěžních návrhů
Dnem zveřejnění oznámení výsledku soutěže a protokolů začíná běžet patnáctidenní lhůta 
pro zpřístupnění soutěžních návrhů. 

9.11 Ukončení soutěže, zrušení soutěže
9.11.1 Soutěž je ukončena dnem, kdy: 

a) všem účastníkům uplyne lhůta pro podání námitek proti výběru návrhu dle § 241 – 244
Zákona a § 13 Soutěžního řádu, pokud námitky nejsou uplatněny,

b) v případě uplatnění námitek uplyne lhůta pro podání návrhu na řízení o přezkoumání
úkonů zadavatele k ÚOHZ dle § 251 odst. 2 a 3 Zákona, pokud návrh není podán;

c) v případě podání návrhu podle § 251 Zákona nabude právní moci rozhodnutí o
zastavení správního řízení či zamítnutí návrhu;

d) nabude právní moci rozhodnutí o zrušení soutěže o návrh dle ustanovení § 253
Zákona.

9.11.2 Zadavatel má právo soutěž zrušit do doby rozhodnutí poroty, v takovém případě zrušení 
soutěže vyplatí zadavatel přiměřené odškodnění (dle Soutěžního řádu ČKA §6 odst. 3) 
poměrným podílem těm účastníkům, kteří prokazatelně splnili podmínky účasti, tj. odevzdali 
soutěžní návrh se všemi náležitostmi dle čl. 6 těchto soutěžních podmínek. Minimální výše 
odškodnění pro jednoho účastníka se stanovuje ve výši 250 000,- Kč (slovy: dvě stě 
padesát tisíc Korun českých). 

9.12 Proplacení cen, odměn a náhrad nákladů spojených s účastí v soutěži
Ceny a náhrady nákladů spojených s účastí v soutěži budou vyplaceny nejpozději do 50 
dnů od ukončení soutěže. 

9.13 Veřejná výstava soutěžních návrhů
Veřejná výstava soutěžních návrhů bude zahájena nejpozději do tří měsíců od oznámení 
rozhodnutí o výběru nejvhodnějšího návrhu. 

10 ŘEŠENÍ ROZPORŮ

10.1 Námitky 
10.1.1 Účastníci mohou podávat námitky proti postupům zadavatele v soutěži o návrh v souladu 

s částí třináctou Zákona. 
10.1.2 Každý účastník soutěže může do 15 dnů ode dne doručení rozhodnutí o snížení počtu 

účastníků, do 15 dnů ode dne doručení rozhodnutí o vyloučení a do 15 dnů ode dne 
doručení oznámení rozhodnutí o výběru nejvhodnějšího návrhu podat zadavateli soutěže 
zdůvodněné námitky vůči formálnímu postupu poroty a vůči všem úkonům zadavatele. 

10.1.3 Námitky podává účastník (dále jen „stěžovatel“) písemně a musí v nich uvést, kdo je 
podává, proti kterému postupu poroty či zadavatele námitky směřují, v čem je spatřováno 
porušení soutěžních podmínek a čeho se stěžovatel domáhá. 

10.1.4 Zadavatel přezkoumá podané námitky v plném rozsahu a do 15 dnů od obdržení námitek 
odešle stěžovateli písemné rozhodnutí o tom, zda námitkám vyhovuje či nikoliv, 
s uvedením důvodu. Vyhoví-li zadavatel námitkám, uvede v rozhodnutí způsob provedení 
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nápravy a oznámí tuto skutečnost všem účastníkům soutěže. Pokud zadavatel námitkám 
nevyhoví, uvědomí stěžovatele v písemném rozhodnutí o možnosti podat návrh na zahájení 
rozhodčího řízení předsedovi Stavovského soudu a návrh na zahájení řízení o 
přezkoumání úkonů zadavatele u Úřadu pro ochranu hospodářské soutěže. 

10.2 Návrh na zahájení řízení o přezkoumání úkonů zadavatele
10.2.1 Návrh je nutné doručit Úřadu pro ochranu hospodářské soutěže i zadavateli do 10 dnů od 

doručení rozhodnutí zadavatele o námitkách nebo do 25 dnů od odeslání námitek, pokud 
zadavatel o námitkách nerozhodl. 

10.2.2 Náležitosti návrhu na zahájení řízení o přezkoumání úkonů zadavatele a dalšího postupu 
stěžovatele se řídí podle ustanovení § 249 a násl. Zákona. 

11 AUTORSKÁ PRÁVA 

11.1 Zajištění ochrany autorských práv k návrhu ve vztahu účastník – autor
Zajištění ochrany autorských práv k návrhu prokáže účastník: 
a) prohlášením, že účastník je zároveň autorem v případě, kdy soutěžní návrh překládá

fyzická osoba, která je zároveň účastníkem i autorem, nebo právnická osoba, jejímž
statutárním orgánem je osoba, která je autorem návrhu,

b) licenční smlouvou upravující vypořádání autorských práv mezi autory – fyzickými
osobami předkládajícími návrh společně jako účastník,

c) licenční smlouvou upravující vypořádání autorských práv mezi právnickými osobami,
předkládajícími návrh společně jako účastník, pokud je autorem návrhu statutární
orgán nebo zaměstnanec právnické osoby,

d) licenční smlouvou mezi účastníkem a autorem v případě, že autor je poddodavatelem
účastníka.

11.2 Zajištění ochrany autorských práv k návrhu ve vztahu účastník – zadavatel
11.2.1 Autoři soutěžních návrhů si podrží svá autorská práva, mohou své soutěžní návrhy 

publikovat a mohou jich opět využít v jiném případě. 
11.2.2 Oceněné a odměněné návrhy se stávají majetkem zadavatele soutěže. Autoři těchto 

návrhů udělují zadavateli souhlas užít jejich autorská díla pro účely této soutěže. Užití 
autorského díla pro jiné účely, než byly uvedeny v těchto Soutěžních podmínkách, je však 
vázáno na výslovné svolení autorů. 

11.2.3 Neoceněné a neodměněné návrhy budou po ukončení výstavy na požádání vráceny 
autorům. 

11.2.4 Odevzdáním soutěžních návrhů vyslovují účastníci souhlas s bezplatnou reprodukcí 
a vystavením svých soutěžních návrhů v rámci propagace soutěže a jejích výsledků. 

12 OSTATNÍ PODMÍNKY 

12.1 Jazyk soutěže 
Soutěž se vyhlašuje a bude probíhat v českém jazyce. Veškeré části soutěžního návrhu 
proto musí být vyhotoveny v českém jazyce. 
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12.2 Právní řád
Soutěž bude probíhat v souladu s českým právním řádem. 

12.3 Klauzule o akceptování podmínek soutěže
12.3.1 Svou účastí v soutěži potvrzují zadavatel, sekretář soutěže, přezkušovatel, porotci 

a přizvaní odborníci, že se seznámili se všemi podmínkami soutěže, a zavazují se, že 
budou tyto Soutěžní podmínky jakožto smlouvu dodržovat a ctít.  

12.3.2 Odevzdáním soutěžních návrhů vyslovují účastníci souhlas se všemi podmínkami soutěže 
jakožto smlouvy a s rozhodnutími poroty, učiněnými v jejich rámci a v souladu s nimi. 

Místo, datum a podpis zmocněného zástupce zadavatele 



Zápis z ustavující schůze poroty 
dne 05.11. 2025 od 13:00 do 17:00 

Akce: užší architektonická soutěž o návrh s názvem „REKONSTRUKCE A DOSTAVBA 
KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN NA BŘEVNOVĚ, PRAHA 6“ 

Místo: Úřad městské části Praha 6 
Datum: 5.11. 2025 
Začátek: 13:00 
Konec: 17:00 

Program: 

1. Volba předsedy (případně místopředsedy) poroty
2. Úvodní slovo zadavatele a představení soutěžního záměru a místa
3. Projednání soutěžních podmínek a podkladů, diskuse, připomínky a úpravy
4. Dohody – kritéria hodnocení, harmonogram soutěže, honoráře, formální záležitosti
5. Závěr, shrnutí

Přítomní: 

Přítomní se zapsali do prezenční listiny, která bude přílohou tohoto zápisu. 

Zahájení schůze a představení členů poroty a dalších účastníků: 

Řádní členové závislí: Mgr. Jakub Stárek, starosta MČ Praha 6 

Mgr. Petr Prokop, statutární místostarosta MČ Praha 6 

Ing. arch. Bohumil Beránek, ORI MČ Praha 6 

Řádní členové nezávislí: Ing. arch. Pavel Buryška 

doc. Ing. arch. Jan Mužík, CSc. 
doc. Ing. arch. Tomáš Efler 
Ing. arch. Lucie Vogelová 

Náhradníci závislí: Ing. Jiří Lála, pověřenec pro významné investice  
MČ Praha 6 

Mgr. Jan Lacina, radní MČ Praha 6 

Ing. arch. Viktor Valouch, ORI MČ Praha 6 

Náhradníci nezávislí: doc. Ing. arch. Luboš Pata 

Ing. arch. Petr Vávra 

Seznam přizvaných odborníků: 
Ing. arch. Ondřej Šefců, NPÚ OÚP Praha 

Příloha č. 3
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Ing. arch. Libor Jebavý, IPR Praha 

Štěpán Kubišta, management v kultuře 

Ing. Magdaléna Marková LL.M., životní prostředí 
Sekretář soutěže:  Ing. Lenka Adamovičová, ORI MČ Praha 6 

Přezkušovatel soutěžních návrhů: 
Ing. Pavel Hamar, ORI MČ Praha 6 

Úvodní slova 
Úvodní slovo měl starosta Mgr. Jakub Stárek ohledně zájmu na rozvoji a uspokojování 
kulturních potřeb, v rámci něhož je cílem vrátit Břevnovu hodnotné a odpovídající kulturní 
zázemí.  
Pan místostarosta Mgr. Petr Prokop dodává, že se tomuto tématu již věnoval a má zájem 
na rozvoji všech lokalit/částí Prahy. Břevnovu dle něj chybí přirozené kulturní centrum. 
Poukazuje na dva historické problémy – územní plán a existence památkové ochrany. 
Vnímá velký potenciál tohoto místa, včetně slibů veřejnosti.  
Slovo měl také Ing. arch. Bohumil Beránek k historii místa. 

1. Volba předsedy

Ing. Arch. Bohumil Beránek nominoval na pozici předsedy poroty Ing. arch. Pavla Buryšku, 
který s navržením souhlasil. 

Hlasování: Pro: 7 Proti: 0  Zdržel se: 0 

Ing. arch. Pavel Buryška byl zvolen předsedou poroty. 

Mgr. Jakub Stárek nominoval na pozici místopředsedy poroty Mgr. Petra Prokopa, který 
s navržením souhlasil. 

Hlasování: Pro: 7 Proti: 0  Zdržel se: 0 

Mgr. Petr Prokop byl zvolen místopředsedou poroty. 

Přítomni byli všichni řádní členové poroty. 

2. Úvodní slovo zadavatele a představení soutěžního záměru a místa

Mgr. Jakub Stárek vysvětluje záměr a dodává, že by preferoval, aby k tomuto projektu bylo 
přistoupeno s respektem. Regulativy se budou vázat k budoucímu územnímu plánu. 

Předseda poroty se ujímá slova a říká, že toto místo je vnímáno jako brána do Prahy 6. 
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Místopředseda poroty se ujímá slova a uvádí, že v současnosti je Kaštan provozován 
UNIJAZZ, z.s. a funguje jako prostor pro vzdělávací akce a muzeum. Cílem je vytvořit 
univerzální kulturní centrum.  

Pan Kubišta dodává, že v této části Prahy 6 je velmi dobrý noční život, který má bouřlivý 
vývoj. Kaštan je vnímán více jako hudební scéna. Dle jeho názoru zde není tolik hudebních 
míst, přičemž i v centru města se vylidňuje klubová scéna. Pokud nasměrujeme Kaštan 
tímto směrem, vnímá to jako velkou příležitost do budoucna, aby místo bylo oživeno.  

Zazněl dotaz a k debatě se přidalo, že kapacita sálu a příslušenství budou důležitým 
ukazatelem a podle toho mohou být návrhy významně odlišené.  

Místopředseda poroty na toto dodává, že toto již bylo dříve zpracováno, a pracovalo se 
s kapacitou 200 sedících osob, což byl základní rámec.  

Dalším podnětem bylo, že je důležitá rovněž kapacita parkování a otázka dopravní obsluhy. 
Toto místo je vnímáno jako křižovatka a území je využíváno rezidenty k parkování. Při 
zadání musíme i s tímto počítat.  

Předseda poroty by toto téma nechal otevřené. Je zde park a výrazná hrana a je potřeba 
vymezit hodnoty. Parkování je vždy problém.  

Zazněl dotaz, s kým se projednával směr. –  Ing. arch. Beránek na toto odpovídá, že Ing. 
arch. Ondřej Šefců je od začátku u této debaty. Ing. arch. Beránek dodává, že toto je 
ovlivněno územním plánem.  

Předseda poroty měl dotaz, zdali je v podlaží něco schováno. Torzo? –  Údajně se toto mělo 
zasypat. Ing. arch. Beránek dodává, že památkáři k tomu nic nemají.  

Místopředseda poroty pokládá otázku, jak moc se památkové ochrany držet. –  Je potřeba 
vydefinovat zadání, ale nesvazoval by to historickým rámcem. Památkovou ochranu cítíme 
na některých částech budovy.  

Je dotaz, zda dostanou soutěžící podklad od pana Ing. Tučka? 

Doc. Mužík klade dotaz, zda zůstanou zachovány památkové hodnoty? Zdálo se mu, že 
měřítko se panu Ing. Tučkovi podařilo udržet a podle doc. Mužíka tam historii uchoval 
a přístavbu navrhoval spíše se soudobým výrazem, což rozlišuje nové a staré, přičemž to 
není poškození, ale posílení hodnoty o soudobý výraz.  

Předseda říká, že je zde složitější věc: Do jaké míry předkládat podklady ve formě hotových 
studií? Soutěž je skvělá v tom, že se sejdou různé názory. Předseda by v tomto případě 
zkusil nadefinovat, co očekáváme, a vybrat to zásadní z hotových studií a obecně to 
naformulovat, ani ne kritériem, ale jako „balíček informací“ ve smyslu libreta, než je takto 
přímo navádět, což by mohlo vést k tomu, že se méně otevřou.  

Doc. Mužík souhlasí, ale musí potvrdit směry a soutěžícím by dal úplnou volnost a pouze by 
formuloval toto v zadání.  

Ing. arch. Valouch uvádí, že nepředpokládali někomu dávat studii pana Ing. Tučka, protože 
by jej to mohlo diskvalifikovat. Zároveň to vnímá jako slepou cestu a vzhledem k informacím 
od památkářů považuje objekt za nedotknutelný.  
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Doc. Mužík by přístavbu nevylučoval. Z urbanistko-architektonického hlediska mu vadí, že 
by tam byla další konkurenční stavba.  

Předseda uvádí, že důležité je také řešení požárních norem. To by v tomto případě mohlo 
znamenat zásah do horizontálních konstrukcí. Ze zkušenosti ví, že při organizaci sálu je 
třeba myslet na všechny jeho součásti.  

Mgr. Stárek souhlasí s doc. Mužíkem ohledně toho, jak moc má ovlivnit zadání soutěže to, 
co je zájmem chráněné péče. Pan Ing. arch. Ondřej Šefců a MPU, kteří jsou orgánem, který 
to zpracovává, si kladou otázku, zda nevyužít i městské památkáře a dát co největší volnost 
týmům. Ale aby k tomu přistoupili citlivě vzhledem k památkové péči a zároveň k tomu, jak je 
nastaven územní plán. Nedává mu smysl severní směr expanze, jak navrhoval pan Ing. 
Tuček. Pokládá otázku, zda by se neměl objevit sál, kde jsou stromy? Historicky byla místní 
iniciativa za zachování kaštanů. Podle něj v místě vznikne velký politický poprask.  

Podle Ing. arch. Vogelové nejsou stromy v nejlepším stavu. Mgr. Stárek dodává, že 
představují imanentní součást místa. Uzavírá, že by dal soutěžícím co největší volnost –
fungující sál se zázemím a souvisejícími provozy.  

Pan předseda dodává, že se jedná o užší soutěž, podle něj je to dobrá varianta a myslí si, 
že přijde 30 až 40 žádostí o účast. Myslí si, že všechny týmy budou velmi citlivé. Hodnota 
kaštanů je podle něj obrovská.  

Dotaz na Ing. arch. Jebavého, zda je pohled na místo takový, že by mělo mít jiný význam. 
Ing. arch. Jebavý říká, že dnes existuje projekt Bělohorské ulice, který souvisí s dalšími 
projekty. Ing. arch. Jebavý pokládá dotaz, zda je kromě podmínek soutěže i konkrétnější 
zadání? Není. Můžeme se bavit o všech limitech a průhledech, ale jde o to si říct, jak by 
mělo vypadat zadání.  
Místopředseda k tomu říká, že zadání budou dávat dohromady.  

Předseda uvádí, že je třeba tyto věci nastavit předem v zadání. Myslí si, že bude dobré si 
s MPU a odborem toto vyjasnit. Investorem bude městská část. Ptá se, zda zadání a ostré 
metry ještě nejsou? Nebo je ve výstavbě?  

Místopředseda odpovídá, že toto není, jsou jen základní představy, základní kapacity, co by 
mělo být za funkce. Vše by mělo mít předem definovanou kapacitu. Předseda říká, že toto 
by mělo být zadáno. Ing. arch. Jebavý vysvětluje, že zadání by mělo být stručné. Předseda 
k tomu říká, že u kulturních sálů je důležité vydefinovat metry čtvereční. Místopředseda 
uvádí, že máme jinou soutěž, kde máme takto propracované zadání a schéma, není si jistý, 
že se takto daleko dostaneme interně.  

Štěpán Kubišta potvrzuje slova předsedy, velmi důležité je dle něj nadimenzování sálů. 
V zadání by mělo být i zadání týkající se komunitních prostor apod. U klubů je např. skvělé 
mít zkušebny – může se to projevit na fungování. Klade důraz na vydefinování funkce spíše 
než prostoru. Ing. arch. Jebavý říká, že je třeba určit důležitost funkcí, která je podstatná 
a která ne.  

Předseda uvádí, že jaký je vstup, takový bude výstup. Téma bude i balanc nový / starý dům. 
Měli bychom vydefinovat to, které místnosti chceme, a to pomůže jim i nám. Ing. arch. 
Jebavý uvádí, že je to třeba i pro posouzení návrhů. Předseda říká, že je třeba okleštit 
závazné podmínky.  
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Ing. arch. Valouch říká, že debata o metrech čtverečních mu přijde moc předurčující. Má 
pocit, že by to vedlo k mnohosti podobných návrhů. Mohli bychom definovat např. výškovou 
limitu.  
Ing. arch. Valouch se dále vyjadřuje k tomu, že rozdělení kapacit a typy místností by měla 
posoudit porota, a to podle toho, co je pro MČP6 nejlepší.  

Ing. arch. Beránek se k tomuto vyjadřuje tak, že řadu podkladů máme. Problémem je, že 
každý vznikal v jiné době za jiné situace, např. územní plán. Dnes se nůžky trochu otvírají.  

Mgr. Stárek dodává, že funkce jsme schopni připravit v ideálním rozsahu, nechceme dávat 
závazná kritéria a extra to upřesňovat. Dále uvádí, že MČP6 má sérii úloh. Nejsou HMP 
a nekoordinují tyto záležitosti, ale jejich úkolem je obsloužit místní obyvatele.  

Byl vznesen poznatek, zda v rámci stanovení kapacit bude MČP6 stanovovat další kritéria? 
Zazněl návrh stanovit odhad rozpočtu. Mělo by se to dát dohromady až poté, co se stanoví 
tyto podmínky. 

Doc. Mužík uvádí, že je nutné říct, zda a co se chce zachovat, nebo zda se toto chce celé 
přebudovat. Chtěl by spíše, aby se udržel charakter místa.  

Předseda se k předpokládané hodnotě realizace dotazuje, jaký je stanovený budget? – 
Odpovědí je 135 milionů. Je to hrubý odhad na nižší hranici jednotkové ceny, který byl 
propočítán. 

Mgr. Stárek říká, že ty věci se rozdělují v letech. V roce netáhneme tolik velkých investic. Je 
prostor o těchto věcech přemýšlet. Pokud má být ambice, že vznikne lokální sál, souhlasí 
s předsedou, že se nemůže zůstat uvnitř objektu. Prostor od Bělohorské z východu je podle 
něj nedotknutelný. Pokud bychom zůstali v objektu, tak nenaplníme ambici.  

Doc. Mužík nevylučuje novostavbu, ale pokud se napíše do zadání, že je to novostavba 
objektu, tak určujeme že to chceme. Nechal by tam volnost.  

Štěpán Kubišta zdůrazňuje, že by bylo skvělé vytvořit něco nového. 

3. Projednání soutěžních podmínek a podkladů, diskuse, připomínky a úpravy

Následně porota zahájila rozpravu nad soutěžními podmínkami a zadáním soutěže. Porota 
projednala soutěžní podmínky a zadání soutěže, kdy hlavní diskutovaná témata byla tato: 
soutěžní zadání, účastníci soutěže, náhrady nákladů. 

Strana 6 – Rámcový stavební program; bude se doplňovat 

Strana 6 – soutěžní zadání  
V odstavcích je shoda – 2.2.2.a) se vypouští a nahradí ho c). 

Návrh vypustit určení počtu budov. 

Návrh zobecnit „výstavba kulturního centra, která zahrnuje rekonstrukci objektu a prostory 
podle programu.“ 

2.2.2 d) – etapizace je už výše 
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2.2.2 k) – respekt právních předpisů – porota diskutuje o možných drobných odchylkách 
a využití návrhu smlouvy 
Ing. arch. Valouch k tomu, že návrh může mít drobné odchylky; Předseda by toto dal 
do smlouvy. 

Porota projednává, že musí být respektováno umístění podle územního plánu a aktuální 
podoby metropolitního plánu. 

2.2.2. g) – porota debatuje o problematice dopravy – zásobování, památkáři, podzemní 
parkování a obsluha objektu. Je nutno u dopravních inženýrů prověřit, zda je Patočkova 
nadřazená komunikace 

Požadavky na účastníky 

Porota projednává autorizaci. Předsedovi nevadí, když zůstane stávající znění. 

Porota projednává, zda je nebo není nutná zkušenost s památkovou ochranou. 
Předseda a Ing. arch. Jebavý by požadavek odstranili. 
Téma se nechává otevřené. 

Porota projednává požadavky na skladbu týmu. 
Předseda souhlasí se zněním. 
Východiska jsou následující: 

- Krajinářský architekt nemusí mít autorizaci
- Doplní se: Pokud to splní alespoň jeden subjekt/pokud to neprokáže autor
- V poslední větě se nahradí „nejsou“, spojením „nemusí být“ (věta tam být nemusí,

běžně se neobjevuje)

Strana 10 – „dobrozdání klienta“  

Běžně se to nedělá. Měla by tam být zpětná vazba. Stačí kontaktní osoba. 

Počet účastníků 

Porota projednává, kolik účastníků bude vyzváno – 6 až 9. 

Porota projednává výši skicovného – skicovné dostanou ti, kteří odevzdají včas a řádně 
návrh. 

Strana 12 – pevná měřítka 

Porota uvádí, že doporučující měřítko se vymaže. 

Strana 13 – nadhledové perspektivy  

6.2.4 – Porota uvádí, že je odstavec navíc. 

f) a g) – Porota má záměr sloučit do jednoho.

Směr hlavní nadhledové perspektivy porota nechává volný. 

Kritéria hodnocení  
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Bod c) „naplnění“ se nahrazuje slovem „zohlednění“.  

Prohlídka soutěžního místa 

Prohlídka soutěžního místa se uskuteční až po zúžení. 

Zveřejnění soutěže a časové rámce 

Porota projednává, kdy se zveřejní soutěž – 9 týdnů od vyhlášení. 

Porota projednává, kolik bude času. 
- Na dodání soutěže min. měsíc
- Následně se sejde porota a zúží (zužovat se bude na konci ledna)
- Po vybrání 10 týdnů

Portfolio 

Porota uvádí, že se omezí počet stran v portfoliu na 2 až 3. 

Odškodnění 

Doplní se 250 tisíc.  

4. Závěr, shrnutí:

Soutěžní podmínky se schválí per rollam.  

Ing. arch. Valouch zafixuje termíny na porotu – portfolia.  

Limit stran na projekt budou 2 listy a je otázkou, zda se bude limitovat třemi projekty. 

V portfoliu bude ateliér a vize projektu – 3 projekty a 2 strany na projekt; na první stranu 
mohou dát výčet úspěchů. 

Honorář bude 1200 na hodinu pro nezávislé členy poroty. 

Organizátor soutěže ustavující schůzi soutěžní poroty ukončil v 17:00. 





Příloha č. 4
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VYSVĚTLENÍ SOUTĚŽNÍ DOKUMENTACE 

Zadavatel: Městská část Praha 6 

IČ: 00063703 
se sídlem na adrese Čs. armády 23, 160 52 Praha 6 

Zástupce: PELIKÁN KROFTA KOHOUTEK advokátní kancelář s.r.o. 
se sídlem Tyršův dům, Újezd 450/40, 118 01 Praha 1 – Malá 
Strana 
IČ: 275 92 936 

V Praze dne 24. dubna 2026 

SOUTĚŽ O NÁVRH 

„REKONSTRUKCE A DOSTAVBA 

KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN 

na Břevnově, Praha 6“ 

Vážení, 

níže si dovolujeme poskytnout vysvětlení soutěžní dokumentace k nadepsané 
architektonické soutěži o návrh. 

DOTAZ 1: 

Je možné umístit zázemí restaurace, a to převážně přípravu teplé kuchyně jinam než 
do historické budovy? 1PP, kde ho předjímá zadání, je prostorově velmi limitující. 
S tím souvisí i možnost napojení případně novostavby na stávající dům – je možná to 
fyzicky propojit, třeba jenom krčkem, nebo ani to není přípustné? 

Odpověď: 
Přípustnost přímého propojení novostavby s historickou budovou nelze 

z hlediska památkové ochrany předjímat, tato problematika bude předmětem 
projednávání až konkrétního projektu s příslušným dotčeným orgánem 
památkové péče. Pro zadavatele je preferovaná taková varianta, která zohlední 
výhody oddělitelnosti provozu restaurace a sálu, a umožní jejich jasné 
rozdělení mezi více provozovatelů. Zadavatel připouští odchýlení se od 
umístění gastro provozu v 1.PP, funkční uspořádání objektu je plně na úvaze 
účastníků soutěže. 

DOTAZ 2: 

Je možné odstranit jednopodlažní přístavek na východní straně historické budovy? 

Příloha č. 6



Odpověď: 
Přípustnost takového zásahu do historické budovy nelze z hlediska památkové 
ochrany předjímat, tato problematika bude předmětem projednávání až 
konkrétního projektu s příslušným dotčeným orgánem památkové péče. Pro 
zadavatele by zásah v podobě demolice původního výčepu musel být velmi 
dobře zdůvodněn. Při projednávání zadání soutěže s orgány památkové péče 
jsme odstranění přístavku nepředpokládali. 

DOTAZ 3: 

Je žádoucí mít foyer u sálu i hudebního klubu? Případně mohou mít jedno sdílené? 

Odpověď: 
Zadavatel preferuje takovou variantu, která umožní celkovou oddělitelnost 
provozu sálu a hudebního klubu, tj. včetně samostatných foyer. 

DOTAZ 4: 

Sál je uvažován bez elevace? 

Odpověď: 
Zadavatel doplňuje zpřesnění požadavků na vybavení sálu takto: šuplíková 
elevace, možnost promítání v sále, ozvučení a osvětlení sálu závěsným 
systémem na stropě, závěsnými body + cesty na optické kabely a elektriku, 
pódium sestavované z praktikáblů. Potřebám tohoto vybavení musí odpovídat 
skladové a technické prostory zázemí. 

DOTAZ 5: 

Bylo by možné blíže popsat tržiště? Zde je na mysli jeho kapacita, stavební 
připravenost, četnost konání trhů a způsob zásobování. 

Odpověď: 
Kapacita tržiště není předepsána, vychází spíše z prostorových možností 
jednotlivých návrhů ve vazbě na celkový návrh řešeného území. Četnost trhů 
bude spíše nárazová, nikoli na bázi každotýdenních akcí. Z hlediska 

připravenosti je vhodné počítat s alespoň jednou možností připojení na vodu + 
kanalizaci, a pokud možno několika přípojnými body elektro, aby zásobováním 
stánků médii nedocházelo ke kolizi rozvodů inženýrských sítí s pěším 
provozem a zásobováním. 

DOTAZ 6: 

V SHP je vztah k historickým stavebním čarám nejasný. Na str. 47 autoři průzkumu 
nedoporučují dostavbu vzhledem ke změně kontextu celého místa výstavbou ulice 
Patočkova. Zadání naopak vybízí k jejich respektování. Mohli bychom vás poprosit o 
dovysvětlení? 



Odpověď: 
Komplexní urbanistické řešení je zásadní částí autorského návrhu účastníků 
soutěže. Zadavatel v zadání poukazoval na fakt, že západně od budovy Kaštanu 
existují historické stavební čáry, které vymezovaly dvůr areálu, a jejichž využití 
pro návrh je plně na úvaze účastníků soutěže. 



VYSVĚTLENÍ SOUTĚŽNÍ DOKUMENTACE 

Zadavatel: Městská část Praha 6 
IČ: 00063703 
se sídlem na adrese Čs. armády 23, 160 52 Praha 6 

Zástupce: PELIKÁN KROFTA KOHOUTEK advokátní kancelář s.r.o. 
se sídlem Tyršův dům, Újezd 450/40, 118 01 Praha 1 – Malá 
Strana 
IČ: 275 92 936 

V Praze dne 2. dubna 2026 

SOUTĚŽ O NÁVRH 

„REKONSTRUKCE A DOSTAVBA 
KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN 

na Břevnově, Praha 6“ 

Vážení, 

níže si dovolujeme poskytnout vysvětlení soutěžní dokumentace k nadepsané 
architektonické soutěži o návrh. 

DOTAZ 1: 
Jednou z příloh zadávací dokumentace je "10 geodetické zaměření" ve formátu dwg. 
Toto zaměření bohužel není v systému S-JTSK a je natočené vůči severo-jižní ose. 
Neobsahuje ani "severku" podle které by se dalo natočit do správné orientace. 

Dále jsou součástí pasportizace stávajícího objektu pouze půdorysy, které mají navíc 
v rozpisce chybně orientovanou severku. Pro návrh jsou nezbytné další výkresové 
podklady - řezy a pohledy na fasády, které bohužel chybí. 
Může prosím zadavatel tyto informace a podklady doplnit? 

Odpověď: 
Přílohou tohoto vysvětlení poskytujeme dokument ve formátu PDF s půdorysy 
a řezy v lepší kvalitě (s čitelným kótováním). Další podklady nemá zadavatel 
k dispozici. 

DOTAZ 2: 



Zadavatel účastníkům doporučuje při návrhu zohlednit požadavky Metropolitního 
plánu a projednávaného návrhu změny územního plánu. Je možné nově navrhované 
objekty umístit i mimo zastavitelnou plochu vymezenou v obou těchto podkladech? 

Odpověď: 
Pro lepší srozumitelnost zadavatel připravil doprovodné obrázky s vyznačením 
řešeného území a orientačním vymezením ploch, kde je možné nové objekty 
navrhovat (přílohy tohoto vysvětlení). Umístění nových objektů mimo 
zastavitelné území dle Metropolitního plánu (v současnosti v souladu s 
projednávanou změnou územního plánu) není přípustné.  



VYSVĚTLENÍ SOUTĚŽNÍ DOKUMENTACE 

Zadavatel: Městská část Praha 6 
IČ: 00063703 
se sídlem na adrese Čs. armády 23, 160 52 Praha 6 

Zástupce: PELIKÁN KROFTA KOHOUTEK advokátní kancelář s.r.o. 
se sídlem Tyršův dům, Újezd 450/40, 118 01 Praha 1 – Malá 
Strana 
IČ: 275 92 936 

V Praze dne 14. dubna 2026 

SOUTĚŽ O NÁVRH 

„REKONSTRUKCE A DOSTAVBA 
KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN 

na Břevnově, Praha 6“ 

Vážení, 

níže si dovolujeme poskytnout vysvětlení soutěžní dokumentace k nadepsané 
architektonické soutěži o návrh. 

DOTAZ 1: 
Rád bych se dotázal na podklady k soutěži. V podkladech jsme nedohledali zaměření 
stávajícího objektu Kulturního centra a to konkrétně řezy a pohledy objektu včetně 
osazení do stávajícího terénu. Mohli bychom obdržet kompletní zaměření stávajícího 
objetu. Případně včetně 3D modelu objektu? 

Odpověď: 
Zadavatel odkazuje na vysvětlení soutěžních podmínek ze dne 2.4.2026, jehož 
přílohou byl i dokument ve formátu PDF s půdorysy a řezy v lepší kvalitě (s 
čitelným kótováním) 

DOTAZ 2: 
Mohli byste prosím k zaměření řešeného území dodat textový soubor s geodetickými 
souřadnicemi s hodnotami Y,X,Z? Je to běžný výstup práce geodeta a odevzdává se 
spolu se situací a textovou zprávou. 
Předem děkujeme 

Odpověď: 
Zadavatel přílohou tohoto vysvětlení poskytuje textový soubor s geodetickými 
souřadnicemi.   



VYSVĚTLENÍ SOUTĚŽNÍ DOKUMENTACE 

Zadavatel: Městská část Praha 6 
IČ: 00063703 

se sídlem na adrese Čs. armády 23, 160 52 Praha 6 

Zástupce: PELIKÁN KROFTA KOHOUTEK advokátní kancelář s.r.o. 
se sídlem Tyršův dům, Újezd 450/40, 118 01 Praha 1 – Malá 
Strana 

IČ: 275 92 936 

V Praze dne 21. května 2026 

SOUTĚŽ O NÁVRH 

„REKONSTRUKCE A DOSTAVBA 
KULTURNÍHO CENTRA KAŠTAN 

na Břevnově, Praha 6“ 

Vážení, 

níže si dovolujeme poskytnout vysvětlení soutěžní dokumentace k nadepsané 
architektonické soutěži o návrh. 

DOTAZ 1: 
Dobrý den, Soutěžní návrh se odevzdává přes portál E-ZAK Praha 6 a to formou 

poslání zprávy? Jinou možnost jsme na stránce nenašli. 

Odpověď: 
Podrobný popis odevzdání soutěžního návrhu je uveden v soutěžní 
dokumentaci v článku 9.5. Grafická vyjádření návrhu na soutěžních panelech 
(viz bod 6.2 soutěžní dokumentace) a obálku „Kontaktní údaje“ 9.5.1 (viz bod 6.4 
soutěžní dokumentace) doručují účastníci fyzicky.  
Další požadované dokumenty (viz bod 6.3 soutěžní dokumentace) se podávají 
prostřednictvím elektronického nástroje zadavatele.  
Vzhledem k tomu, že profil neobsahuje samostatný nástroj pro podání části 
soutěžního návrhu, dokumenty dle bodu 6.3 soutěžní dokumentace je možné 
poslat formou zprávy zadavateli prostřednictvím profilu zadavatele.    

DOTAZ 2: 
Dobrý den, rádi bychom se doptali ohledně odevzdání, zda chápeme správně, že 
textové vyjádření zásad návrhu včetně bilanční tabulky bude součástí panelů? Nebo 



se text a bilance mají objevit v samostatném dokumentu? Pokud má být text součástí 
panelů, je nějaký doporučený rozsah, například počet znaků? 

Odpověď: 
Ano, textové vyjádření zásad návrhu včetně bilanční tabulky by mělo být 
součástí panelů. Zadavatel nestanovil žádný doporučený rozsah textu a toto 
nechává plně na uvážení soutěžitelů. 



Příloha č. 7



Příloha č. 8







Příloha č. 9





Název soutěže o návrh REKONSTRUKCE A DOSTAVBA KULTURNÍHO 
CENTRA KAŠTAN na Břevnově, Praha 6 

Zadavatel Městská část Praha 6, Čs. armády 23, 160 52 
Praha 6, IČO 00063703  

Druh soutěže o návrh Užší architektonická soutěž 

ZÁPIS Z HODNOTÍCÍHO ZASEDÁNÍ POROTY 

I. Místo a datum konání, přítomni

Zasedání poroty k hodnocení soutěžních návrhů se konalo dne 11.06.2026 v zasedací místnosti č. 601 
v budově zadavatele nacházející se na adrese Čs. armády 601/23, Praha 6. 

Přítomni: 

Řádní členové poroty závislí: 

Mgr. Jakub Stárek, starosta MČ Praha 6  

MgA. Petr Prokop, statutární místostarosta MČ Praha 6 

Ing. arch. Bohumil Beránek, ORI MČ Praha 6  

Řádní členové poroty nezávislí: 

Ing. arch. Pavel Buryška  

doc. Ing. arch. Tomáš Efler 

Ing. arch. Petr Vávra  

Ing. arch. Lucie Vogelová  

Náhradníci závislí: 

Ing. Jiří Lála, pověřenec pro významné investice MČ Praha 6 

Mgr. Jan Lacina, radní MČ Praha 6  

Ing. arch. Viktor Valouch, ORI MČ Praha 6  

Náhradníci nezávislí: 

doc. Ing. arch. Luboš Pata 

Ing. arch. Jan Němec  

Přizvaní odborníci 

Ing. arch. Ondřej Šefců, NPÚ OÚP Praha  

Ing. arch. Libor Jebavý, IPR Praha  

Štěpán Kubišta, management v kultuře  

Ing. Magdaléna Marková LL.M., životní prostředí 

Přezkušovatel soutěžních návrhů: 

Ing. Pavel Hamar, ORI MČ Praha 6 

Sekretář soutěže: 

Příloha č. 10



Ing. Lenka Adamovičová, ORI MČ Praha 6 

Omluveni: Ing. arch. Ondřej Šefců, NPÚ OÚP Praha 

II. Průběh
1. Starosta Mgr. Jakub Stárek - zahájil zasedání poroty k hodnocení soutěžních návrhů (dále jen

„zasedání poroty“) v 9:00.

2. Vedením jednání byl pověřen předseda Ing. arch. Pavel Buryška (dále jen „předseda“).
3. Všemi přítomnými byla podepsána prezenční listina; čestná prohlášení k celé soutěži byla

podepsána již dříve.

4. Sekretář soutěže připomněl přítomným, že v průběhu lhůty pro podání soutěžních návrhů
obdržel zadavatel 12 žádostí o vysvětlení soutěžních podmínek, na něž poskytl vysvětlení
soutěžních podmínek.

5. Sekretář soutěže přítomným sdělil, že do konce lhůty pro podání soutěžních návrhů bylo
doručeno 9 soutěžních návrhů. U obdržených soutěžních návrhů byla doručena dokladová a
textová část prostřednictvím Národního elektronického nástroje E-ZAK a grafická část ve fyzické
podobě. Obdrženým soutěžním návrhům byla sekretářem přiřazena čísla, o čemž byl sepsán
samostatný protokol. Textové části soutěžních návrhů a protokol o otevírání a posouzení
soutěžních návrhů a protokol o přezkoušení soutěžních návrhů byly dne 10. června 2026
vyhotoveny. Zaslané tabulky bilancí (resp. jejich anonymizované shrnutí) je porotcům a
přizvaným odborníkům v průběhu zasedání poroty k dispozici v tištěné podobě, dále jsou k
dispozici panely soutěžních návrhů. Přítomným porotcům, jejich náhradníkům (dále společně jen
„porotci“) a přizvaným odborníkům je předloženo posouzení soutěžních návrhů zpracované
sekretářem soutěže a přezkušovatelem (dále jen „přezkušovatel“).

6. Sekretář soutěže porotcům sdělil, že někteří účastníci byli vyzváni k objasnění/doplnění
soutěžních návrhů, protože v doručených dokladových částech chyběly některé ze zadavatelem
požadovaných dokumentů.

7. Následně byli přítomní seznámeni s výsledkem přezkoušení soutěžních návrhů. Bylo
konstatováno, že byla splněna formální stránka soutěžních návrhů, jejich anonymita i jazyk
soutěže.

8. Žádný z návrhů nebyl vyloučen z dalšího posuzování.

9. V 9:10 hodin byla zahájena diskuse k jednotlivým předloženým soutěžním návrhům, při které byly
jednotlivé návrhy porotci zkoumány a studovány. Sekretář soutěže připomněl, že soutěžní návrhy
mají být dle čl. 7 soutěžních podmínek posuzovány na základě kritérií:

a) celková urbanistická koncepce včetně širších vztahů a začlenění souboru staveb do
kontextu jejich okolí;
b) architektonická kvalita řešeného souboru staveb a veřejného prostoru;
c) zohlednění principů památkové ochrany objektu „Hospoda U Kaštanu“;
d) provozní a funkční řešení souboru staveb a jejich okolí, ekonomická přiměřenost návrhu.

10. Na základě diskuze v rámci celé poroty byly vybrány čtyři soutěžní návrhy, které porota dále
posuzovala z hlediska jejich možného ocenění a pořadí. Následně porota přistoupila k hlasování o
jednotlivých umístěních.

Předseda poroty navrhl, aby bylo nejprve hlasováno o udělení 1. místa soutěžnímu návrhu č. 4. 

pro: 7    proti: 0 



Výsledek: Návrh přijat  

Předseda poroty navrhl, aby bylo hlasováno o udělení 2. místa soutěžnímu návrhu č. 9. 

pro: 7     proti: 0 

Výsledek: Návrh přijat  

Předseda poroty navrhl, aby bylo hlasováno o udělení 3. místa soutěžnímu návrhu č. 5. 

pro: 5     proti: 2 

Výsledek: Návrh přijat  

Dále porota hlasovala o udělení odměny dle čl. 8.3 soutěžních podmínek. Předseda poroty navrhl, 
aby byla odměna udělena soutěžnímu návrhu č. 7. 

pro: 7   proti: 0 

Výsledek: Návrh přijat  

11. Slovní hodnocení soutěžních návrhů:

Soutěžní návrh č. 1: 

Návrh pracuje s poměrně rozsáhlým zastavěním pozemku a inspiruje se charakterem bývalého 
hospodářského komplexu. Porota vnímá jako spornou zejména volbu výrazu nových budov, jejichž 
vesnický charakter nepůsobí v daném kontextu zcela přesvědčivě. Problematické je rovněž 
prostorové rozdělení jednotlivých provozů, které může vést k navýšení investičních i provozních 
nákladů, zejména v případě gastro provozů.  

Porota oceňuje promyšlené rozvinutí dramaturgie pohybu skrze různorodé veřejné prostory 
kulturního centra, které do areálu vnášejí prostorovou pestrost a pobytovou kvalitu. 

Soutěžní návrh č. 2: 

Pozitivum návrhu spočívá v hmotové i provozní kompaktnosti konceptu, který soustřeďuje program 
do jedné budovy namísto několika samostatných objektů. Kulturní sál z provozního hlediska vhodně 
reaguje na zadání soutěže a nabízí funkční uspořádání pro požadované využití.  

Problematicky však působí vztah nové stavby k okolnímu veřejnému prostoru, zejména směrem k 
Bělohorské ulici, kde návrh vytváří dlouhou slepou fasádu bez dostatečné aktivace parteru. Slabinou 
je také méně intuitivní vedení hlavního vstupu a příliš těsný odstup nové budovy od historického 
objektu Kaštanu, který oslabuje jeho prostorové působení i citlivost celkového zásahu. 

Soutěžní návrh č. 3: 

Návrh naplňuje požadovaný program prostřednictvím dvou samostatně stojících hmot, jejichž 
rozevření vytváří poměrně velkorysý veřejný prostor orientovaný jak k Bělohorské, tak k Patočkově 
ulici. Zatímco společenský prostor směrem k Bělohorské ulici působí příjemně a má potenciál 
aktivovat okolí, jeho vyústění směrem k Patočkově ulici je vzhledem k charakteru této dopravní 
komunikace diskutabilní. Pozitivně lze hodnotit zapojení schodiště umožňujícího venkovní produkci. 



Slabinou návrhu je však velké prosklení sálu, které omezuje jeho multifunkční využití, a také provozní 
řešení hudebního klubu ve druhém podlaží, přístupného pouze jedním schodištěm pro návštěvníky i 
účinkující. Problematická je rovněž absence přímé vazby zázemí účinkujících na jeviště. 

Soutěžní návrh č. 4: 

Návrh oceněný 1. místem představuje z urbanisticko-koncepčního hlediska velmi přesvědčivé a citlivé 
řešení. Návrh se nejlépe vypořádal s požadavky soutěže. V širším měřítku vhodně reaguje na vazby v 
území, zejména na Bělohorskou ulici, na kterou přirozeně napojuje navržené náměstíčko a posiluje 
tak prostupnost a čitelnost celého areálu. Pozitivně je hodnocena také práce s veřejným prostorem 
směrem k parku a vytvoření zeleného prstence kolem objektů. 

Návrh reflektuje historickou stopu zástavby a současně zachovává prostorovou i symbolickou 
dominanci historické budovy Kaštanu. Navržená struktura vytváří kompaktní, jasně definovaný 
veřejný dvůr, do něhož jsou orientovány vstupy do jednotlivých objektů. Toto komorní epicentrum 
má přiměřené měřítko a vytváří předpoklad pro přirozený každodenní provoz centra. 

Výraznou kvalitou návrhu je střídmost navrhovaných staveb a nejmenší objemové řešení ze 
soutěžních návrhů. Dosadba aleje v Bělohorské ulici je pozitivním prvkem, je však třeba ji koordinovat 
s plánovanou rekonstrukcí ulice a navrženou výsadbou. Celkově jde o vyvážený a urbanisticky velmi 
zdařilý návrh. 

Soutěžní návrh č. 5: 

Návrh pracuje s myšlenkou prostorného náměstí, které je vymezeno trojicí budov. Tento komunitní 
prostor má ambici stát se hlavním těžištěm společenského centra a díky členění do série teras nabízí 
různorodé možnosti využití, včetně pořádání trhů, kulturních akcí či neformálního setkávání. V širších 
vztazích návrh usiluje o vytvoření jasně čitelného veřejného prostoru s aktivním parterem a silnou 

vazbou na okolí. Porota oceňuje propojení původní terasy s parkem, který je dále oživen drobnými 
intervencemi.  

Směrem k Bělohorské ulici návrh pracuje s velkoryse proskleným foyer, které může posílit otevřenost 
objektu vůči městu a přispět k lepší viditelnosti kulturního centra. Tento prvek však představuje 
potenciál i riziko zároveň, zejména s ohledem na velikost a možné přehřívání prostoru. Návrh pracuje 
s největším obestavěným objemem ze všech soutěžních návrhů. 

Porota pozitivně hodnotí zejména kvalitně navržený sál a hudební klub, jejichž prostorové i provozní 
vazby jsou řešeny přesvědčivě a funkčně. Vnitřní organizace hlavních kulturních provozů vykazuje 
dobrý potenciál pro každodenní provoz i širší programové využití. Problematicky je však vnímáno 
umístění a působení výtahu, který nevhodně zasahuje do historického rázu budovy Kaštan.  

Soutěžní návrh č. 6: 

Návrh pracuje s kompaktní hmotou jedné budovy umístěné ve špičce pozemku, díky čemuž dosahuje 
jedné z nejmenších zastavěných ploch ze všech návrhů a nabízí efektivní provozní řešení pro kulturní 
využití. Dům Kaštanu zároveň zůstává v epicentru parku, který jej obklopuje. Pozitivně lze hodnotit 
také provozní řešení kulturního sálu, které vhodně reaguje na zadání. Zásadní slabinou návrhu je však 
nedostatečný vztah nové budovy k původnímu prostoru a historickému objektu Kaštanu. Vzhledem k 
jejímu vzdálenému umístění nevzniká potřebná synergie mezi oběma objekty a jejich provozní 
propojení je obtížně představitelné. 

Soutěžní návrh č. 7: 



Návrh představuje odvážný a lapidární urbanistický koncept, který porota ocenila udělením odměny. 
Jeho hlavní kvalitou je jasné prostorové uspořádání založené na doplnění historické budovy Kaštanu 
dvěma novými pavilony v její zadní části. Objekty ve tvaru písmene T vytvářejí čitelné urbanistické 
řešení a ponechávají Kaštan ve středu pozornosti jako hlavní identifikační prvek areálu. 

Pozitivně je hodnocena zdrženlivost nových objemů vůči historické budově, kterou návrh 
nepotlačuje, ale naopak podporuje její význam v rámci celku. Slabinou je zejména řešení opláštění 
sálu, jehož výrazné prosklení a nemožnost úplného zatemnění mohou omezovat jeho provozní 
flexibilitu, uživatelský komfort i vhodnost pro širší spektrum kulturních akcí. Přesto jde o koncepčně 
vyhraněný návrh s jasnou urbanistickou myšlenkou. 

Soutěžní návrh č. 8: 

Maximalisticky pojatý návrh je tvořen třemi novými objekty, které směrem k Bělohorské ulici 
vytvářejí veřejný prostor v podobě uličního zálivu. Diskutabilní je doplnění stávající terasy pod 
kaštany o přístřešek se samostatným zázemím parku. Návrh nedostatečně reaguje na historické 
souvislosti a ráz původního zájezdního hostince a problematické je také jeho odstřižení od Patočkovy 
ulice. Vzhledem k největší zastavěné ploše i objemu představuje řešení zároveň nejvýraznější zásah 
do parkových ploch, což oslabuje jeho citlivost vůči charakteru místa. 

Soutěžní návrh č. 9: 

Návrh č. 9 představuje urbanisticky kultivované a přiměřené řešení, které vhodně reaguje na 
charakter místa i historický kontext areálu. V širším měřítku návrh vytváří nové urbanistické vazby v 
území a přispívá k formování plnohodnotných veřejných prostor.  

Návrh reflektuje stopu někdejšího hostince a pracuje s ní jako s důležitým vodítkem pro formování 
nové struktury. Objemové a prostorové řešení návrhu reaguje na měřítko původního objektu Kaštan.  

Nová budova společně s historickým objektem vymezuje prostorově příjemný dvůr, který má 
potenciál stát se přirozeným centrem areálu a zároveň může fungovat jako hlediště pro kulturní a 
společenské dění. Pozitivně je hodnoceno řešení západní části pozemku, kde nová výsadba pomáhá 
areál chránit a prostorově oddělit od rušného provozu. 

Porota oceňuje kompaktnost řešení, které soustřeďuje program do jednoho objektu a funkčně 
navržené provozní vazby. Tento princip přispívá k minimalizaci zastavěné plochy a současně může 
znamenat úspornější stavební i provozní náklady. Za významné pozitivum lze považovat také kavárnu 
napojenou přímo na Bělohorskou ulici, která posiluje vztah domu k veřejnému prostoru a zvyšuje 
návštěvnický potenciál areálu. I přes lapidárnost zvoleného řešení jde o návrh s jasnou koncepcí, 
který citlivě doplňuje stávající prostředí a vytváří kvalitní prostorové vztahy. 

12. Po podpisu Záznamu o výsledku hodnocení poroty otevřel sekretář soutěže identifikační obálky a
provedl přiřazení autorů k soutěžním návrhům. S výsledkem byla na místě porota seznámena.
Dokument o přiřazení autorů je přílohou tohoto zápisu.

13. Sekretář soutěže ukončil zasedání v 16:30 hodin.

Přílohy: Prezenční listina 

Zapsala: Ing. Lenka Adamovičová 

V Praze dne 11. června 2026 
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