QG KRUTAK
PARTNERS

V Praze dne 24. 11. 2020
Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1

Jako osoba povérena vykonem zadavatelskych ¢innosti Vam nize sdéluji vysvétleni k zadavaci
dokumentaci ve véci nize uvedené verejné zakazky:

Nazev zadavatele: Méstska cast Praha 6
Sidlo zadavatele: Praha 6, Cs. armady 23/601, PSC 160 52
Nazev verejné zakazky: Provadéni udrzby verejné zelené a uklidovych praci na tzemi Prahy 6

Otevrené Fizeni podle zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek,

Druh zaddvaciho tizeni: . . Y e o gl .
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,zakon*)

Otazka ¢. 1

Znéni dotazu:

Zadame o vysvétleni bodu 5.5.2 zadavaci dokumentace Prokazani kvalifikace prostfednictvim jinych osob,
kde vyZadujete pisemny zavazek jiné osoby k poskytnuti plnéni urceného k plnéni verejné zakazky nebo k
poskytnuti véci nebo prav, s nimiz bude dodavatel opravnén disponovat v ramci plnéni vefejné zakazky, a to
alespon v rozsahu, v jakém jind osoba prokazala kvalifikaci za dodavatele, pficemz je potfeba, aby z
pisemného zavazku vyplyvalo, co konkrétné bude jind osoba v rdmci plnéni verejné zakazky provadét. Ma se
za to, Ze tento pozadavek je splnén, pokud obsahem pisemného zavazku jiné osoby je spolecna a nerozdilna
odpovédnost této osoby za plnéni verejné zakazky spole¢né s dodavatelem.

Vztahuje se toto kritérium i na prokazovani kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism. j)? Pokud ano, povaZzujeme tento
zdvazek za diskriminaéni a Zadame o Upravu zadavaci dokumentace v tom smyslu, aby poddodavatel
odpovidal do vyse kvalifikace, kterou poskytne a to zejména z dlivodu, Ze predmétem poskytnuté kvalifikace
nejsou body dle § 79 odst. 2 pism. a), b) a d).

Znéni odpovédi:

Bod 5.5.2 zadavaci dokumentace neni diskriminacni, nebot se jedna o doslovnou citaci § 83 zakona.

Dle tohoto ustanoveni plati, Ze v pfipadé, kdy vyuzije dodavatel (Ucastnik zadavaciho fizeni) pro prokazani
kvalifikace (jakékoliv ¢asti technické kvalifikace) jinou osobu, musi predlozZit pisemny zavazek jiné osoby,
kterou tuto cast technické kvalifikace prokazuje, ktery bude obsahovat zavazek této osoby k poskytnuti
plnéni urceného k plnéni vefejné zakazky nebo k poskytnuti véci nebo prav, s nimiz bude dodavatel
opravnén disponovat v rdmci plnéni verejné zakazky.

Jinymi slovy tato jind osoba se musi zavazat k tomu, Ze dodavateli poskytne v rdmci plnéni verejné zakazky
takové plnéni nebo véci nebo prava, v takovém rozsahu, v jakém plnila kvalifikaci.

Tento pisemny zavazek tedy zajistuje tu skutecnost, Zze dodavatel pouze , nekupuje” technickou kvalifikaci
pouze pro Ucely zadavaciho fizeni. Podstata tohoto pisemného zavazku dle zakonodarce byla ta skutecnost,
Ze bez néj by zadavatel nemél jistotu, Ze predmét verejné zakazky bude plnit skutecné kvalifikovany
dodavatel.
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To plati i pro technickou kvalifikaci dle § 79 odst. 2 pism. j) zdkona — bod 5.4.3 podrobnych podminek zadavaci
dokumentace (Prehled nastroju ¢i pomucek, provoznich a technickych zatizeni).

Pokud bude ucastnik zadavaciho Fizeni wvyuZivat tyto pomuicky, nastroje nebo technicka zafizeni
prostfednictvim jiné osoby, ktera mu je zajisti, pak soucasti nabidky musi byt i pisemny zavazek, kde se tato
osoba zavazZe k tomu, Ze dodavateli (UCastnikovi zadavaciho fizeni) tyto pom{cky, nastroje nebo technicka
zafizeni umozni pouZivat.

V opacném pripadé by zadavatel nemél jistotu, Ze Ucastnik zaddvaciho fizeni splfiuje zadavaci podminku dle
§ 79 odst. 2 pism. j) zakona a Ze bude moct tyto pomdcky a zafizeni v ramci plnéni verejné zakazky ucastnik
pouzivat.

Zadavateli neni z dotazu jasné, co je na tomto diskriminujici.

Pokud dodavatel narazi pouze na posledni vétu vysSe uvedeného: ,,Md se za to, Ze tento poZadavek je splnén,
pokud obsahem pisemného zdvazku jiné osoby je spolecnd a nerozdilnd odpovédnost této osoby za plnéni
verejné zakdzky spolecné s dodavatelem”, pak k tomu je potfeba uvést, Ze neni povinnost predlozit v takovém
pfipadé zdvazek solidarni odpovédnosti. Zdkonoddarce tim myslel, Ze v ptipadech, kdy bude jind osoba
prokazovat za dodavatele jinou ¢ast kvalifikace, nez je pravé kvalifikace podle § 79 odst. 2 pism. a), b) nebo
d) zdkona, pak si mlze situaci ,zjednodusit” a predloZit pouze tento zavazek o solidarni odpovédnosti bez
blizsi specifikace. Proto je véta uvozena slovy ,Md se za to”, coz znaci vyvratitelnou pravni domnénku.

Dodavatel tedy nemusi v pripadé, Ze jina osoba za néj prokazuje technickou kvalifikaci, predkladat zavazek
o solidarni odpovédnosti. Takovou povinnost stanovil zadavatel pouze u spolecné nabidky (bod 8.2
Podrobnych podminek zaddvaci dokumentace: ,,Pokud bude poddvdna spolecnd nabidka, musi v ni byt jasné
vymezeno rozdéleni ukol mezi jednotlivé dodavatele (zpracovatele vystupli), nicméné Zadavatel vyslovné
stanovi, Ze v takovémto pfipadé budou dodavatelé poddvajici spolecnou nabidku vici Zadavateli za pInéni
zakdzky odpovidat spolecné a nerozdilné”.
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